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RESUMEN

La configuracion de la ciudadania en Colombia nalbanzado espacio, en tanto que
existen amplios sectores de nuestra sociedad oe® dl margen de los derechos.
Maria Teresa Uribe nos presenta entonces que tmadamia en Colombia ha pasado

algunas etapas que se ciernen en la historia aerBa de los siglos XIX y XX.

Es preciso conocer concepciones que nos ayudetergden la situacién colombiana. La
postura liberal clasica liderada por John Rawls piagpone el consenso traslapado
como solucion que permite la coexistencia en lardidad, basados en una concepcién
de la justicia de forma imparcial. La postura dgldiadel Comunitarismo, plantea la
lucha por el reconocimiento. Una tercera posturta e&l Republicanismo abanderado
por Jirgen Habermas quien desde su punto de \V@sttea el retorno a lo publico, del

retorno de la ciudadania.

Hannah Arendt desde su critica politica pone edeexia los totalitarismos propios de
su época. Presenta la paradodjica situacion dectes siumanos en tanto plurales y a la
vez Unicos. Para una mayor comprension de estmglis entonces entre accion, labor

y trabajo.

Concluimos entonces en la crisis Estado Este podoesa vivido también Colombia y
en tanto consideramos las tres causas que immdmnfiguracion del proyecto Estado-
Nacion, se le ha negado la ciudadania a un ametitorsde la sociedad mostrandose

como formas de no-ciudadania.

Hablar del desplazado es hablar de una clave hémtiea que nos permite dilucidar

los problemas que la ciudadania presenta actuadment



INTRODUCCION

Este trabajo de grado es parte del proyecto destigaeion de la Facultad de Filosofia
de la Universidad de San Buenaventura, que llevaipgo, “Ciudadania e identidad
frente a las victimas. Configuracion de ciudadariaColombia.” Por tal motivo, se
constituye simplemente en un aporte para el misragepto, analizando sélo algunas

de las categorias consideradas en la amplitud ideton

Quiero pues enunciar que las categorias que hembagjado en la elaboracién del
presente trabajo son las siguientestado democratico; Liberalismo 1, Liberalismo 2,
Liberalismo Republicano; Igualdad, Pluralismo, Cadénia Liberal, Derechos
Individuales, Metas Individuales; Metas Colectivadulticulturalismo, Diversidad

Cultural, Derechos Colectivos; Inclusién y CiudaéaRepublicana.

El proyecto de la llustracion encontré en la rahdmana el fundamento para anclar
todos sus presupuestos. La razén se constituy@san fiara afrontar un mundo que se
ponia como objeto digno de ser seducido y explo@adoavés de las manos de la
racionalidad. Siglos después, pasado el holocausti®, dos guerras mundiales y

explicitamente el siglo XX, visto como uno de lagas mas violentos en la historia de

la humanidad, el hombre se interroga si el proydetta razon humana fue el causante
de tan atroces sucesos. ¢ Ddénde quedaron los pessopypara constituir un mundo de

paz?, ¢desemboca el proyecto de la razén en laddipaz perpetua?

Colombia no ha sido ajena a los procesos violedegonfiguracion de territorio y
Nacion. La realidad colombiana desde su procesepententista no ha conseguido
allanar los caminos para la llegada de un proygaela suscriba en los senderos de la
estabilidad y de la paz. Hablar de los desplazadokablar de una de las categorias
insignes de negacion de la ciudadania, o mejornhaleiudadania. Es hablar de

exclusién y de selectividad en el desarrollo.

El desplazado que vemos en las calles o colmarglofieinas de organizaciones no



gubernamentales, en oficinas del gobierno, en gaias, en asentamientos tramitados
por procesos de invasion en las periferias deiladades, son una sefial evidente de
profundas transformaciones y mas que esto de riggdeilos derechos, vulneracion de

los derechos y en muchos casos, en inclusion oe el conflictos que les son ajenos.

Este trabajo busca comprender como la realidadiqaolfie Colombia ha generado
movimientos de exclusion y de negacion de ciudadaniamplios sectores de la
poblacion, especialmente a la poblacion campeshaals. Por tal motivo, realizamos
una aproximacion a la comprension de Maria TereshelJde la realidad de los
desplazados.

El primer capitulo tiene como objetivo abrirnos gampara la comprension de la
realidad del proyecto del liberalismo, abanderado john Rawls y secundado por
Jurgen Habermas, a través del planteamiento deslaifidad de generar un modelo de
organizacion basado en el consenso por solapamiBstalecir, articulacion de las
colectividades en torno a una comprension de lacjascomo eje central que no
desconociendo las identidades, busca solaparlaeogs sobreponerlas una a otra, sin
negarlas y buscando la manera de posibilidad dsenso.

Conocido como el liberalismo de tipo 2, Charles ldgy presenta el modelo
comunitarista que avala la necesidad de reconocimie las colectividades dentro del
Estado. Como veremos, la postura de Taylor, si biggta el reconocimiento de las

identidades de distintas comunidades, no hablaudadania.

El segundo capitulo busca aproximarse al pensamigatuna de las autoras mas
conocedoras Yy criticas de la politica, en tantonfs de organizar al ser humano, la
filbsofa Hannah Arendt. La posibilidad de generaladjo y accion, se constituye en
categorias imprescindibles para la constituciérpddkr. Este es visto como posibilidad
de accion, de desenvolvimiento de los actos humaaasomo meros hechos aislados

sino que realizados en grupo, posibilitan el deflarde las personas. Si bien es cierto
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gue se centra en actos concretos del acontecernioyma desconoce la dimensién

trascendente del mismo.

Recorrer estos autores, como veremos, nos proveataces de comprension de la
realidad colombiana, en busca de entender y anafiepr la situacién de exclusion de
los desplazados como apétridas.

No buscamos agotar un tema de tan amplia discusgpgramos si comprender la
realidad nacional desde una lectura filosofica sgieentra en la interpretacion de los
actos humanos, como reflexion desde la filosofiitipe. En esto radica nuestro

propodsito y nuestra contribucion.

11



1. EL LIBERALISMO CLASICO

1.1 EL LIBERALISMO POLITICO Y EL ESTADO DEMOCRATICO

Nos proponemos realizar un recorrido por tres ast@n torno a la problematica de
ciudadania. Consideraremos las ideas del liberaligmlitico de John Rawls, el

comunitarismo de Taylor y el republicanismo de Hatzes.

A partir de Rawls, planteamos pues una preguntzdalngue nos guie en nuestra
basqueda: ¢cdémo relacionar la vision que tienenciodadanos como ciudadanos,
desde su propio punto de vista, con la vision igalitue susbriben en una sociedad?
Esto implicaria la fundamentacién de la practiclitipa en las instituciones basicas que
estructuran la justicia en tales valores politiemgendiendo que éstos mismos firman lo
que Rawils llama, la razon publica. De aqui partiper® una segunda pregunta capital

y es, ¢como surge entonces el liberalismo politico?

Nos cuestionamos sobre la forma de cdmo deben ieegae correctamente las
instituciones que rigen un Estado democratico y epxpectativas deberian cubrir con
respecto a los ciudadanos en situacion o condobéigualdad. En sintesis, no hay un
estandar universal que rija la forma acerca de cdehb@n organizarse las instituciones

en una democracia.

Aparecen deducciones suscitadas tras la reflexedradprimera pregunta. Es una
referencia al Estado democrético en cuanto a soesifos y organizacion. Rawls esta
presentando la situacion de un Estado democraticopejor, de una democracia
constitucional, suponiendo, dentro de ésta, laldguhy libertad de sus ciudadanos.
Bien podria decirse que es entonces un conflicesgmte dentro del pensamiento

democratico mismo, talvez desde sus origenescastas, idedlogos y pensadores.

RAWLS, John. Liberalismo Politico. Fondo de CultE@onémica. México: Facultad de Derecho
UNAM, 1996. p. 30
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Cabe entonces preguntarnos por el papel de laofitoscerca de como asegurar la
libertad y la igualdad: “¢Qué podria hacer la 6fés politica para hallar una base
compartida para dirimir el tan fundamental problem@ indicar la familia de

instituciones mas apropiada para asegurar ladibetémocratica y la igualdad?”

Esta, es la pregunta por la justicia como fundamest la pregunta por el esquema que
podria ser mas apropiado para desarrollar unadaxtiequitativa. Complementamos lo

anterior, cuestionandonos por una forma de gobigpnopiada.

No es de ocultar la situacion que enfrenta actuatienel mundo. Todas las sociedades
actuales enfrentan la situacion de tension enénmtidiad y pluralismo. Esto ha llevado a
desarrollar situaciones que buscan articularsenargaspacio en una misma sociedad
para poder imponerse. La historia de los colomals también ha tenido repercusiones
en otros momentos histéricos, como en las luchdspendentistas de los paises del
América y de Europa. Ciertos momentos historicaolyretodo de corte nacionalista,
traen a colacion la pregunta por la identidad destras Estados latinoamericanos, por

ejemplo.

De otro lado, las sociedades mismad, intra, advierten la presencia de colectivos
dentro de las mismas sociedades, que de una footra buscan abrirse espacio. Estos
colectivos nos llevan a preguntarnos también, paraoncepcion de la justicia que los
rija a todos, que no los discrimine, pero que ama tiempo, pareciera verse abocada a

reconocer las diferencias.

Se define una de las mas importantes caractessticda postura de Rawls, la cual gira
en torno al consenso traslapado como prioridad peecomodamiento de diferentes
doctrinas dentro de una misma sociedad, las cpaiedan convivir y coexistir en un

mismo grupo social. Es la posibilidad de convivangicoexistencia en una sociedad
plural, sin eliminar las diferencias, sino, sobmpadolas bajo una misma sombrilla

buscando compatibilidad para un mismo proyecto.

2 |bid., p. 33
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Para Rawls, la cultura publica de la democraciduyec situaciones propias como la
situacion de la diversidad. De hecho, la ésta legido y se ha fortalecido en las
sociedades democraticas, en tanto que éstas puofaccoexistencia de otras formas de
pensamiento cada vez mas distintas. Entonces, mpemsauna sola linea de
estructuracion de ideas, seria suponer de unaauf@tna, la imposicién de tal, por

medio de la fuerza.

...la diversidad de doctrinas comprensivas razonablggiosas, filoséficas y morales, que
encontramos en las sociedades democraticas mogdamnasonstituyen una mera situacion
histérica que pronto podra terminar; es una carattea permanente de la cultura publica de la
democracia... mantener la profesion continua y cofig@aide una sola doctrina comprensiva,
religiosa, filosofica o moral, s6lo es posible naedée el uso opresivo del poder del Estado...un

régimen democratico seguro y durabledebe tener el sostén libre y voluntario de paménos

. . . .. . 3
una mayoria sustancial de sus ciudadanos politiceEnaetivos

Estan aqui algunas de las principales caractersstitiferenciales de un Estado
democratico. Aparecen varios aspectos contemplpdodkawls como propios de la
sociedad que buscaria establecer una sociedadabasagrincipios de libertad y de
igualdad, por acuerdo de los ciudadanos como amsiedk coopeacion trans-
generacional, basada en la cooperacion como sisjiesta bajo la idea de justicia

politica.

Se escriben tres movimientos, en el cual el primengestra la posibilidad de
coexistencia de diferentes doctrinas bajo un miparaguas, lo que en otros lugares
llamd consenso traslapado o consenso entrecruzagktoyno es algo articulado o

momentaneo, constituye mas bien una caractergitas sociedades.

El segundo punto, tiene como centro el aparatueied del Estado, el cual garantizaria
la permanencia de determinado sistema. Rawls eeaef €l como sistema de opresion

del Estado. Si el Estado no es capaz de asegyvarrfanencia de cierto sistema, sin el

% Ibid., p. 57 - 58
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uso de la fuerza, significa que hay una voluntgoufar que se resiste a tal sistema.Por
tal motivo, nos parece que si se habla de demagraoci es ésta la mejor forma de
garantizar un sistema. El Estado deberia garantigatuciones solidas. Al ser aceptado
por el pueblo, si ha sido elegido democraticamemiegdeberia haber necesidad de la
aplicacién de la opresion del Estado. Si podrias¢hdo cuidar de un sistema, buscando
conciliar las partes divergentes, pero talvez aacgsos diferentes al de la fuerza del
Estado, recurriendo mas bien a formas como la eatizacion o al dialogo y
especialmente a mostrar instituciones que represdatvoluntad democratica. Es lo
gue en el tercer momento enunciado en la cita ctanfRawls como voluntad libre de

una mayoria respaldando determinada opcion o saspatitico democratico.

Una sociedad democratica se diferencia de unaaasogi “... es cerrado este sistema,
como he dicho (8§ 2.1), pues so6lo se entra en éhgamiento y se sale con la muerte.
No tenemos una identidad anterior antes de estagsansociedad; no es como Si
procedieramos de otra parte, Sino que nos encoodraran que crecemos en esta
sociedad, en esta posicidon social, con sus venyajiesventajas latentes, como nos lo

depare nuestra buena o mala suerté...”

Se adquieren las caracteristicas, leyes y condisigne provee la sociedad en la cual se
nace y estos se pierden de manera natural con datenlia sociedad democratica se
diferencia claramente de una asociacion en cuastiodasarrollo, finalidad y evolucién,
no tiene objetivos de ninguna indole, a no sergos la convivencia y la correcta

legislacion tal vez puedan instaurarle.

Se concluye entonces que una sociedad democra¢icaoldenada y como tal, bien

organizada, no es sélo una asociacion, pero tampecona comunidad gobernada
solamente por algun tipo de doctrina. Las institmes no se sostienen sobre
determinada corriente moral o politica. Son ensthdo democratico independientes de

la moral, se han constituido formalmente.

* Ibid., p. 61
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Se perciben claras diferenciaciones entre unadadidemocratica, de una asociacion y
de una comunidad, las cuales poseen ejes diferefessar en una sociedad
democratica como comunidad seria subestimar eln@cale la justicia misma,

entendida como sociedad de cooperacion.

Entonces, ¢como se definen lo que podrian ser @onds para que la sociedad
democratica que no se concibe simplemente comaaasmt, ni como comunidad, se

establezca como sitema justo de cooperacion? Restewls

...tres condiciones parecen bastar para que la smtisda un sistema justo y estable de
cooperacioén entre ciudadanos libres e igualesmePa, la estructura basica de la sociedad esta
regulada por una concepcion politica de la justeggunda, esta concepcion politica es el foco de
un -Pluralismo de doctrinas comprensivas razonabdesera, la discusion publica, cuando estan

en juego cuestiones constitucionales esencialés jysticia basica, se lleva a cabo en términos de

. o .
la concepcion politica de la justicia.

Se caracteriza el liberalismo politico y la comgién que éste tiene de democracia
constitucional. Se retoma la pregunta inicial pnés#a al comienzo del libro donde se
cuestiona por la justicia como imparcialidad yesponde articulando el planteamiento
rawlssiano de una sociedad como sistema de codferaotre ciudadanos iguales y
libres, de manera transgeneracional buscando alensn entre doctrinas razonables.

Asi se caracteriza como tal un Estado Democratico.

Pero es necesario precisar una determinada codecepei justicia, para alentar tal
sociedad democratica, pues dada la marcha de dacwiitliana, apareceran conflictos,
los cuales sera necesario corregir con una corfmepcieptada por todos de justiCia.

Tras la busqueda de un concepto de justicia, Rawénta encontrar el principio
articulador de la sociedad como sistema de coojderasocial que se realice por

acuerdos transgeneracionales o como podriamos, deaio institucién objetiva que

® Ibid., p. 63
® Ibid., p. 65
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antecede, vive y sobrevive al individuo. En otrakbpras, podriamos decir que Rawls
muestra que la sociedad en tales condiciones, pgadar vida propia bajo las
condiciones de la libertad y de la igualdad. Hallamaqui de la objetividad. Hablar de
la objetividad tiene cabida en Rawls, de maneraifgigtiva, dentro de la sociedad
democratica, a partir de tres aspectos constisitiue son: El intuicionismo racional, el
constructivismo moral de Kant y el constructivismolitico de la justicia como

imparcialidad.

Rawls presenta el andlisis concienzudo de estesskeenentos, los cuales permiten una
concepcion veraz de la objetividad. Presenta skimemtos caracteristicos de la
objetividad, los cuales, en principio, permitirie@conocer una concepcién moral o

politica como objetiva, en la medida en que se damgstos elementds.

Estos tres puntos, arriba citados, nos aclararomeeapcion rawlssiana de Estado y
sociedad democratica. La sociedad se basa entigigusomo imparcialidad y los tres
puntos de vista tratados lineas mas arriba nos leomeptan la idea de sociedad

democratica objetiva.

Hasta aqui damos por entendida la comprension désRi sociedad democrética, la
cual nos permite pasar a un nivel mas adelanteg patender lo que debemos

comprender por Ciudadania Liberal

1.2 CIUDADANIA LIBERAL

Rawls nos presenta una concepcion politica destacja como forma de estructurar una
sociedad democrética. Unida a la concepcién dedticja, aparece la concepcion de
tolerancia, pues nos habla de una sociedad denwacrétor tal motivo, buscamos

evidencias, marcas o rastros que presenta Ravedscpeacterizar o que se entiende por
ciudadania liberal y de la misma forma, la enrigneas con posturas traidas de Taylor

y de Habermas.

" Ibid., p. 120
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Comenzamos entonces considerando la concepciona dgsticia, la cual como
presupuesto social, debe ser aceptada por losdeinds, de manera razonable. Pero es
necesario plantear que la misma, debe concordanwestra forma de verla, pues “una
concepcion politica de la justicia, para que segptable, debe concordar con nuestras
convicciones meditadas, en todos los niveles deergkdad, fundamentadas en la

debida reflexién, o en lo que en otra parte hedidorel equilibrio reflexivo®

Todos tenemos convicciones, de distinto tipo. Lads ntonocidas, podriamos
sintetizarlas en convicciones familiares, religggsaociales, etc., todas ellas de una
manera u otra terminan convirtiéndose en las dicest de nuestros valores y acciones.
Estas convicciones forjan nuestro caracter, pendbiten nuestros limites, ellas se
establecen como piezas inamovibles, pero llega oimento en que éstas, de verdad,

resultan cambiantes en cierta medida.

Nos queda claro entonces que una primera connataeda ciudadania liberal y esta
dada por la presencia de una determinada concepoidita de la justicia. Pero ésta,
segun Rawls, consta de ciertas partes o elementkglan la connotacién de justicia

imparcial.

Aparece una primera explicacién del significaddadeoncepcion politica de la justicia
como seria en principio, usada fundamentalmentespliberalismo politico de Rawls
para caracterizar el significado de ciudadaniardibeDefine que una concepcién
politica de la justicia tiene tres partes o elemgnlos cuales transmiten una idea de la
justicia como imparcialidad, figura o significacifrecuentemente utilizada a lo algo de
este trabajo. Vale la pena decir que se presemtstastemente el término estructura
basica, el cual se entiende como las principakgugiones basicas politicas, sociales y
econdmicas de determinada sociedad y cOmo estasdimses se presentan dentro de
un sistema de cooperacién social, objetivo. Diggetolm en tanto que tales

instituciones anteceden, viven y sobreviven a lgetss, entiendo aqui lo que Rawls

8 Ibid., p. 33
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llama de una generacion a la siguiente. Es claedaaoncepcién politica de la justicia
también se refiere a las relaciones y leyes questblecen entre distintos pueblos y
rigen el perfecto funcionamiento entre efldsa comprension de la justicia supone la
aceptacion de los miembros de la sociedad plenanentajando aun dentro de las

concepciones que diverjan.

El tercer elemento se refiere mas a lo social gleepmlitico. Se entiende por social a
todo lo que hace parte del diario vivir de la peesg sus relaciones con otros miembros
de tal sociedad. Es lo que Rawls define como sastprsto de cooperacion de una
generacion a otra, en sucesivo. Esta sobre ebhsuste una sociedad que entiende a sus
ciudadanos como personas libres e iguales entrdesifo de una sociedad bien
organizada, ordenada bajo una concepcion poligcia gusticia. La insistencia esta en
el rastreo de principios para constituir una congppolitica de justicia basada en la
concepcion de una sociedad igual y libre, constititiomo sistema de cooperacion, de
una generacion a otra. En diferentes momentos aleleir texto, se recalca la misma
idea, lo cual nos manifiesta como para Rawls egitapte en una sociedad que busque
realizarse, el establecimiento de la igualdad vylitertad, hereditarios para la
constitucién de si misma. Como veremos, tal ideaegpiira presentando y cada vez
mas se iran agregando nuevos términos que consolida idea de justicia como
concepcion politica como base para la constitugid@i desarrolllo de una sociedad,
reglamentando sus comportamientos y constituyendolesyes como sustrato social.
Rawls esta pensando en una sociedad que se crdaalesrprincipios, se rija con tal

concepcion politica de justicia y ademas, que seepee’’

Para caracterizar la ciudadania liberal, es neoetgarer claridad en cuanto a la nocion
de persona. Mucho mas, cuando se le define desgeinto de vista politico, pues a
partir de tal concepcidon se debatiran, se emitiees y se legislara de acuerdo a lo

concebido en determinada socied&d.

° Ibid. p 36-38
%1bid., p. 38
Y bid., p. 51
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Se trata de ver o de saber de dénde viene detetanic@ncepcion. Por tal motivo,

Rawls considera a la persona desde el punto de paditico. ¢ COmo representar a la
persona politicamente hablando? Hablar de unadamtigupone logicamente considerar
a los individuos, constituyentes de tal sociedamt.t® motivo, ocupa buen espacio en

considerar la persona como ciudadano.

Los ciudadanos son libres en la medida en que seib@n a si mismos y unos a otros como
poseedores de la capacidad moral para tener uneepcan del bien... tienen objetivos y
compromisos, tanto politicos, como no politicossc®iben los valores de la justicia politica y
desean verlos incorporados en instituciones pagiticen politicas sociales. También trabajan en

pro de otros valores en la vida no publica, y pggayar los fines de las asociaciones a que

pertenecen. Los ciudadanos deben ajustar y re@mesitos dos aspectos de su identidad mbral.

Ser ciudadano implica tener una mayoria de edadchdidtamos de edad cronoldgica,
sino desde el punto de vista kantiano. Se propotonees que el ciudadano debe tener
la capacidad para conocer, saber y discernir stigras Yy las consecuencias de éstas en
la sociedad. Poder tomar conciencia de las imgianas de su accion es poder actuar
de manera natural y normativa para relacionarsia sociedad. Pero el ser ciudadano
no se restringe al ambito personal. Al contrarw,csudadano es ser y sentirse parte de
un entorno, donde hay otros que también apelarsypaeconocimiento y a gozar del
mismo poder de decision y de la misma libertad.

Esta situacion que supone condiciones minimasldeida personal e interpersonal es
regulada por las instituciones que permiten elmela de la convivencia pacifica. Por
tal motivo, el ser ciudadano implica entonces #éliacpersonal o privado y el actuar
publico. Los dos se articulan en principios regostagor las instituciones para

garantizar la coexistencia.

... los ciudadanos se ven como personas libres es@uensideran a si mismos fuentes auto-
autentificables de reclamaciones validas. Es dqai, se consideran con todo el derecho a hacer

reclamaciones y plantear exigencias acerca de mafsuciones, con miras a hacer valer sus

21bid., p. 51
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concepciones... El tercer aspecto en que los ciudadssconciben como personas libres consiste

en que se consideran capaces de asumir la resfiimzshte sus fines, y esto, afecta la manera en

. 13
que se valoran sus diversos reclarmos.

El ciudadano es parte de la comunidad, del grupdadrganizacion social. El es el
actor vivo y central de la democracia, por tal Mmtitodo ciudadano dede en principio
poder inmiscuirse en el debate publico, en tante lguatafie. La libertad implica

libertad de participar en las determinaciones qumibeden sobrevenir.

Para Rawls una sociedad basada en una concepciiiitapoe la justicia como
imparcialidad, bajo el presupuesto de que taledadanos conviven en tal sociedad con
las prerrogativas de vida libre e igualitaria sestibuye en ideal o aspiracion de las
sociedades, un plan objetivo que antecede, vivabyesive a los ciudadanos mismos.
Por tal motivo, su consideracion con tales cartstieas se hereda, pasando de una
generacion a otra, como un acuerdo realizado eniedes, el cual Rawls llama sistema

de cooperacioh’

Es necesario analizar punto por punto, algunoscaspaqui considerados: el ciudadano
considerado es aquel capaz de analizarse, revigaefandar sus convicciones, desde
la razonabilidad, como se vera mas adelante. L&tidsel publica de tales ciudadanos
como personas libres no se ve afectada por camhidsavés del tiempo, en la

concepcion de bien que hayan adoptado. La cortreple igualdad es inherente a una
sociedad que considera a sus ciudadanos dentrosdestiuemas de la libertad. Las
vinculaciones politicas como no politicas defingmdientidad moral y le dan forma a la

vida de la persona, dentro de un mundo social.

Ver a los ciudadanos como personas que se envuglgele se comprometen con la

idea de cooperacion social durante toda su videgde@también entenderse que puedan

31bid., p. 52.54.55
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asumir sus fines. La idea de que en verdad se Hahlesponsabilidad de los fines, esta

inmersa dentro de la justicia politica y se pereibesus practicas como lo dice Ratls.

A partir de tal caracterizacion de ciudadano, desddpunto de vista politico como
persona libre, autbnoma e igual, sobreviene lacpiacion por la organizacion de tal

sociedad y cdmo sus miembros se diponen o artipaemorganizarla.

En esta sociedad, la justicia reconocida a niublipo, se establece como punto para
juzgar los mismos reclamos que los ciudadanosaletgdn a la sociedad misma. Parece
una sociedad de tipo ideal, pero si nos detenemdssetres aspectos considerados, la
justica que traspasa las principales instituciodesdeterminada sociedad, supone
identidad de tal sociedad con los principios déigiss En otras palabras, la justicia se
concentra en una institucion, lo cual va a perraltirehiculamiento de las decisiones en

la legitimidad dada a tal institucion.

Ahora bien, ademas de definir el ciudadano, -palitiente hablando y que ellos son
quienes se encargan de formar y constituir su dadiebasados en el principio de

sistema justo de cooperacion, sobre doctrinas edtesr, definamo$o razonable.

. el contenido de lo razonable esta especificadoepa@ontenido de una concepcién politica
razonable. La idea misma de lo razonable estd @adparte —insisto, para nuestros propositos en
esta exposicion-, por los dos aspectos del senafi® de las personas (l1:1,3): su disposicién a

proponer y a acatar los términos justos de la aaopn social entre iguales, y su reconocimiento

) . .16
de la anuencia a aceptar las consecuencias degkadal juicio.

Definir lo razonable, siguiendo el pensamiento @davR, es imprescindible, pues a
partir de lo que se entienda por tal, podria darse calificada y aceptada una
concepcion politica. Razonable, habria entoncesemtenderse como calificacion
precisa y necesaria a toda concepcion politica mprenita la construccion de un

proyecto politico que en la practica lleve a la ssmusion de cooperacion en una

% bid., p. 55
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sociedad. Percibimos que el meollo de la ciudadieeaal, no deja de ser otro sino la
justicia entendida razonablemente por ciudadanosordicion de libertad e igualdad.
Hablar de justicia en Rawls, es hablar de ciudad#iberal. Esta se constituye en
caracter imprescindible de tal ciudadania y no j@odntenderse sino dentro o con el

trasfondo de un consenso traslapado de doctrinesdidas como razonables.

Rawls hace palpable el enfrentamiento de dos weesepoliticas para definir lo que él
ha presentado como ‘equilibrio reflexivo’ el cualtsace determinante en una sociedad
democrética para definir los términos de ciudadditiaral. Tales vertientes de
interpretacion son el constructivismo politico yirglicionismo. El debate se centra en
torno a la situacién de elaboracion de juicios egregan a articular una construccion de
valores morales para enriqucer la razén practidagleiudadanos y como tal conducir a

una correcta organizacion de una sociedad. A égtmizacion, él le llama régimen.

Una vez que se ha alcanzado el equilibrio reflexies intuicionistas diran que sus juicios

considerados son ahora verdaderos, o estaran megnos a la verdad, de un orden independiente
de valores morales. El constructivista dira querelcedimiento de construccion modela ahora
correctamente los principios de la razon practcaunion con las concepciones apropiadas de la
sociedad y de la persona. Al hacerlo asi el protiedito representa el orden de valores mas

apropiado para un régimen democréatitco.

Asistimos aqui a un enfrentamiento entre el intuismo y el constructivismo. La idea

planteada por Rawls es la discusion entre las idead de pensamiento, buscando la
mas apropiada, o qué valores de cada una resuliarapropiados para una sociedad
democratica. Entonces, ¢qué puede ser lo mas agoopara un determinado régimen

constitucional?

Termina aqui buena parte de la contienda constrsitto-intuicionismo, adoptando el
primero como meétodo para definir la cooperacioniado€onstructivista porque tal
vision, partiendo de un consenso traslapado desao@dad con multiples doctrinas,

donde los ciudadanos tienen como dificultad la ek a una autoridad y aunque

7bid., p. 107
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aceptando por consenso una articulacion, al tenposibilidad de ir construyendo su
tipo de sociedad, sentiran lo que lineas mas amelaiguiendo a Kant, Rawls va a
llamar, autonomia. Se es autbnomo, dentro de wtea piiblica compartida, la cual,
consecuentemente, todos aceptan como razonabléoganosus diferencias en ella,
posibilitando asi su convivencia. Ellos liman aspas de sus diferentes doctrinas, en
honor a una concepcion publica razonable y acepadendos.

Autonomiaen los ciudadanos es la palabra clave, ya que tamaepcion politica
auténoma nos da, por tanto, la base apropiadagnada de valores politicos para un
régimen constitucional caracterizado por el plsrab razonable?® La autonomia
como valor necesario en una sociedad constitucier@e establecida. La discusion
estriba ahora hacia la pertinencia de la autondw@migiana en la concepcion de Rawls.
De inicio, ésta presenta serias diferencias quiblensente la harian incompatible con
la concepcion liberal politica de Rawls. Veamogje@ consisten tales diferencias.

... la doctrina de Kant es un punto de vista morat@nsivo, en que el ideal de autonomia tiene
un papel regulador para toda la vida. Esto la @stevien incompatible con el liberalismo politico
de la justicia como imparcialidad... La tercera difegia estriba en que las concepciones bésicas
de la persona y de la sociedad en la perspectikadetienen su fundamento —supongamoslo- en
su idealismo trascendentalcuarta diferencia: los distintos objetivos de aspontos de vista. La

justicia como imparcialidad tiene el objetivo denpo de manifiesto una base publica de

justificacion sobre cuestiones de justicia politatado el hecho de un pluralismo razonable.

El objetivo es crear a partir de las ideas de Kama, concepcidn politica que establezca
un acuerdo libre y razonable a través de un congeaslapado de diversas doctrinas en
una sociedad. Rawls esta haciendo una considerdei&ant, estableciendo diferencias
entre su constructivismo moral y la concepcion gdadpor establecida —lineas arriba-
del constructivismo politico de la justicia como pancialidad. Se busca analizar
posibilidades para un liberalismo fundamentadoeerdéa de la autonomia. Pero tal

liberalismo aunque sea compatible con el conseastapado, no tiene una base publica

8 bid., p. 108
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de justificacion. Se parte del hecho de la figurdblematica de Kant como aquel que
postula que la razén tedrica y la practica se maigia si mismas y se autentican de la

misma manera.

Pero, ¢en qué beneficia o qué ayuda a constitworetructivismo mismo? y, ¢coémo
interviene el constructivismo en el liberalismo ipob? Es la busqueda de un
procedimiento que en una sociedad establecida paisiema justo de cooperacion
entre ciudadanos en igualdad de condiciones ésfalastea, cOmo establecer una
directriz que no atente contra la diversidad detrd@s comprensivas pero que se
cologue como referencia para una organizacion gablial sociedad parte entonces del
reconocimiento de lo justo, seleccionado para efstrarse’

El analisis del constructivismo, nos permite perailm punto algido del aporte de si al
liberalismo politico, pues se ve entonces que do &sta por construirse, sino que se
necesita de una base de la cual surja tal congirucgcual puede ser tal base de
construccion?, esa es la pregunta que inicialmgoeda sin respuesta en la linea
directriz de Rawls.

Como valor politico, la justicia se puede ver comistintiva de un régimen
constitucional, pues se funda en la cooperaciéniuttadanos en lo que llamamos en
igualdad de condiciones y que Rawls define comdadanos razonables y racionales,
libres e iguales. Cabria preguntarnos si el coosWsmo politico viene entonces a
constituirse en eje del consenso traslapado. Rodsiaaventurarnos a responder, al
mismo tiempo, que, ademas de una concepciéon dablicp basada en principios de la
razon practica, sélo se necesita una concepcida persona y de la sociedad, pues “el
constructivismo politico también sostiene que sa woncepcion de la justicia esta
correctamente fundamentada en principios y conoapsi de la razén practica
correctamente expuestos, entonces esa concepcilanjasticia es razonable para un
régimen constitucional (§ 1.5

2 bid., p. 112
2 bid., p. 132
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No cabe pensar en un tipo de sociedad y mas shrhablde sociedad liberal, si no se
tiene claro qué tipo de ciudadano se tiene o quiren el mejor de los casos, qué
concepcion antropolégica, sea individual o comuiitese tiene. A partir de tal
concepcion podemos entender la fundamentacion dguéddad, cuando ya tenemos
claro a qué tipo de hombre y de persona nos estagfioendo o con qué tipo de

persona contamos.

Libertad e igualdad son presentadas por Rawls ccemacteristicas inherentes a los
ciudadanos en una sociedad que podemos llamar Just@ualdad es definida, pero

antes, se habla de una concepcion faltante. Takpaion, para que entendamos mejor,
es la concepcion de lo recto y del bien, que pusdeulistintos y que fundamentan los
sujetos miembros de tal sociedad. Se da la intéractel individuo y la sociedad y la

incidencia de uno sobre otro constituiran las bgses la construccion de las dos
caracteristicas imprescindibles de toda sociedadodeitica y de toda ciudadania

liberal, a saber: la justicia y el bien, los cuaasprincipio no son equiparabfes.

Volvamos a los seis elementos citados lineas nmémalos cuales presenta Rawls. Los
seis elementos presentados por Rawls, para enteEndéjetividad, son estrictamente
necesarios entonces para entender una base pdéliagusticia y como tal suficientes.
Pero hay entonces distinciones entre las concegxida la justicia. Hay que precisar en

gué consistirian las distinciones y qué nos pathil

Una de las distinciones mas profundas entre lasepmiones de la justicia se hace entre las que
permiten una pluralidad de doctrinas comprensieasmables, aunque opuestas entre si y cada
una con su propia concepcion del bien, y aqueli@ssgstienen que no existe sino una concepcion
valida del bien, que tienen que reconocer todos diosladanos plenamente razonables y

racionale323

2 |bid., p. 123
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Consideramos que se tiene que partir de una vigiésensual de justicia. La justicia

como tal, debe ser ciega, imparcial ante las difges porque lo que acepta es la
igualdad ante los derechos ciudadanos. Las difexecalturales y de doctrinas de bien
se discuten y se debaten en la esfera publican&sio, la objetividad se da en estadios
de la justicia. Aunque no quiero y no es mi papinit qué es la justicia o cobmo debe
concebirse, en una sociedad que busque la coeissteacifica como una ciudadania
liberal, debe comenzar por hacer un establecimidattos criterios de justicia por la

cual se guie tal sociedad. A partir de aqui, dmikma forma debe procederse para
establecer los criterios y limites de una concepciel bien, para que sea

razonablemente aceptada.

1.2.1 El régimen constitucional.El establecimiento de la ciudadania liberal, padde

de la justicia y del bien, debe tener en cuentaldeaalidad, la cual busca consensuar,
pues el liberalismo politico supone, claro estaexsstencia de muchas doctrinas de
diversa indole, pero Rawls nos dira entonces ‘quejnguna doctrina comprensiva es

apropiada, como concepcién politica, para un régicoastitucional **

Si se habla de tradiciones dominantes en la hastpara responder a la pregunta por
una concepcion de la justicia apropiada, quedarespuesta en tanto que, ninguna
puede casarse con un régimen constitucional, orpmejgguin régimen constitucional se
casa con ninguna de ellas. Ademas de la concepml@dsociedad democratica, de
ciudadano y sus caracteristicas y la concepcigred®na politica y los valores que ésta
debe tener, y la incidencia del constructivismalaro esta, la definicion de justicia
como imparcialidad, es necesario seguir caractadizda ciudadania liberal, también
desde la cultura publica, considerando la divedsitkadoctrinas razonables, religiosas,
filosoficas. Vislumbramos wuna concepcién antropmag Esta concepcion
antropoldgica, dentro de una ciudadania liberakrsearca dentro de los caractéres de
la idea de razdén publica. De una u otra forma,ndividuo interactia con otros
individuos en la sociedad y se enmarca en la vid@mriudadania liberal. A partir de
una concepcién antropoldgica podrian plantearses awestionamientos, los derechos,

|bid., p. 138
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los deberes de los ciudadanos y se tiene en cakejercicio y la legitimidad del poder

a partir de una Constitucidén.

La discusion sobre la legitimidad del poder en tsdaiedad, siempre ha generado
posturas antagonicas. Hablar de Constitucion esahale la carta en la cual, en
principio, estarian puestas las firmas de todosciodadanos del pasado, presente y
futuro, que se reconocen como tales y que la ateptaa si y que esperan que todos,
de manera igual, las firmas de todos. Legitimapader es entonces, darle o cederle
nuestros derechos y voluntades. La Constitucidmangiaa el establecimiento de un
orden comunmente aceptado. En ella, segun lo déselsR se sustentan los pilares,

entonces, del principio liberal de la legitimidad.

El primero es que las cuestiones acerca de loseekas constitucionales esenciales y en materia
de justicia basica pueden resolverse, en lo pospkdando exclusivamente a los valores politicos.
El segundo, también respecto a esas mismas cuesfismdamentales, es que los valores politicos

expresados por sus principios e ideales normalmgrten suficiente peso para prevalecer sobre

. . , 26
todos los demas valores que podrian entrar enicianéion ellos.

Estos dos puntos estructuran entonces la orgadizae un régimen constitucional, a

partir del liberalismo politico. Las diferencias ggien ser subsanadas invocando
solamente los valores politicos, a partir de l&éigissy éstos, prevalecen o se imponen
sobre cualquier valor de otra indole. Podria estdonces hablandose de valores
politicos y de no-politicos y puntos de vista pospy al aparecer poderes paralelos o
al margen de la jurisdiccion estatal. Nos enfrensm@ otros poderes que rayan en la

linea de la oposicién, de pérdida del control ebtatantos otro$’

Rawls habla del consenso traslapado y de los &ldeelo politico, en términos de
justicia y de valores de la razén publica, los esi@eben regir la vida social y como tal,
especifican el grado de cooperacién politica yadpcomo doctrina comprensiva. Estos
valores, sumados, especifican entonces el idedtiqooliberal. Para establecerse de

% Ibid., p. 140
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manera consensual entre el pueblo no deben impn&Er® que brotan de la base
misma del pueblo. De otro lado, tenemos que, apastonces la situacion mencionada
anteriormente del monopolio del control y del pogmr parte del Estado. Vemos la

comparecencia de la fuerza por parte del Estado@ comcentracion del poder.

Volvamos a la cuestién de la justicia como impdiaaa para entender la situacion de
la estabilidad otro factor determinante en nuestra considerad#la ciudadania liberal

y de la Constitucidén en una ciudadania democratlitzeral.

Se traza uno de los grandes objetivos de la posheeal y politica que representa
Rawls: la situacion de la estabilidad. Esta, pemil establecimiento de una
concepcion politica de la justicia que sea aceptadéos miembros de una sociedad, de
manera uniforme. Hablar de estabilidad supone @hdvele que, si estas personas que
conviven bajo un régimen de instituciones basadagriacipios propios de la justicia
aprenden o adquieren una correcta comprensionjdstiaia, para cumplir lo que tales
instituciones les derivan para cumplimiento misgperece ser, que esto es lo que mas
tiende a suceder, dentro de una sociedad correstanoeganizad®. De otro lado,
teniendo en cuenta el pluralismo presente en detada sociedad, es compatible, si la
concepcion que se tiene de justicia logra centmales visiones pluralistas presentes en
tal sociedad, esto es claro para nosotros quey psopuesta rawlssiana del consenso
traslapado cuyo objetivo se centraria en engl@sadistintas visiones pluralistas que se

tengan, en un foco comun, acordado, sin llegaiquaarlas ni suprimirlas.

Para aclarar la idea de la estabilidad, distingaduss maneras en que una concepcion politica
puede relacionarse con la estabilidad. En una tds esaneras, consideramos la estabilidad como
una caracteristica puramente practica: si una ean@me fracasa en su estabilidad, resulta inutil
tratar de realizarla... Pero en tanto que concedibénal la justicia como imparcialidad considera
la estabilidad de manera diferente, encontrar wveepcion estable no es sélo cuestidon de

soslayar su inutilidad: lo que cuenta, méas bienlaeslase de estabilidad, la naturaleza de las

fuerzas que la consolid&n.

2 |bid., p. 143
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Cada uno es hijo de sus contexto y en tanto queealge forme dentro de estructuras
qgue se basen en principios de la justicia, losadados por inferencia terminaran
aceptando, introyectando y asumiendo valores psogéola justicia impartida, pues se
han formado de acuerdo al vivir de determinadaesiaci. De aqui supone Rawls que,
los ciudadanos actuaran de acuerdo a tal prindipijosticia. Pero, de otro lado, cuando
no se consigue persuadir, Rawls plantea nuevaneéntso de la fuerza del poder del
Estado. Podriamos indagar en Rawls, si esto nca@s en una burocratizacion del
Estado mismo, que busca ejercer un control exadestzaquienes no se ajusten de la
manera verticalmente trazada. Habla incluso dei@a®es penales. Hablo, no de
subversion de los valores del Estado, sino de simpsacuerdo manifiesto. ¢Esto
llevaria al uso de la fuerza segun Rawls?, podsaresponder que Rawls no duda en
esto, en tanto qua clase de estabilidad necesaria para la justicrao imparcialidad
se fundamenta, por tanto, en que es un punto tke paditico liberal, que apunta a que
lo acepten todos los ciudadanos razonables y r@ei®nasi como libres e iguales, punto

de vista dirigido a su razén public¥.”

Se refuerza lo dicho en otros paragrafos, dondstsdlece un punto de vista de comudn
acuerdo. De ahi que el Estado pueda hacer uso flertea y del poder estatal para

legitimar y garantizar la homogenizacion de deteado principio de justicia. Siendo el

Estado el garante de la unidad, al cual, en primgipen practica los ciudadanos ceden
sus derechos y soberania, éste debe hacer pravédscecuerdos pactados, para
garantizar el orden entre los ciudadanos, de ahisgubusque que sea soélo el Estado
quien vele por el control de la fuerza, si en deieado caso sea necesaria. Esto es

garantia del orden y la estabilidad de la societlad.

Ahora Rawls considera que se debe tener mas impantnos violencia, pues “... hay

que decir que la justicia como imparcialidad noga®nable, en primer lugar, a menos

0 |bid., p. 145
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gue pueda ganarse el apoyo apelando a la razéaddectudadano, como se explico
dentro de su propio marcd®”

No es solo por pura fuerza que el Estado lograceolaentro de la sociedad, con
criterios de aceptacion, una determinada conceppdlitica. Rawls nos aclara, en
consecuencia que, el liberalismo apela entoncasationalidad del ciudadano y éste al
aceptarla-tal concepcion politica o doctrina poditj determina el nivel de
consensualidad de ésta misma. Es lo que pueda &bienderse no como imposicion,
sino como resultado de la misma concepcion deilmadanos. La racionalidad estriba,
como se dice entonces en la capacidad de estandogtizar de la aceptacion social, de
todos los ciudadanos. Fuera de esto, el uso deetad, puede causar desaveniencias,
pues no se trata de imponerla por tal, sino queisaanterpretacion de lo que el pueblo
mismo ya considera. Por eso se dice que, tal coifgepe justicia no debe negar otras
concepciones, sino reunirlas como eje, lo cual @stna su grado de aceptacién o de
postura del pueblo, que surge dentro de los mistchafadanos. En estos términos
puede hablarse de lo legitima que pueda ser det@dianiconcepcion politica. Esta
apunta, como tal a la base de consenso de losdeinda y como tal, busca justificacion

también en la razén de los ciudadanos, nuevamgmeson considerados como tates.

La concepcion politica de la justicia liberal seaga de proteger los derechos basicos
de las personas expresados en tantos acuerdosl@ntoeiales podemos citar, los
derechos del hombre; las constituciones de uncoai® Colombia: tales como derecho
a la vida, a la no desapariciéon forzada, al nacitoien la libertad y la igualdad ante la
ley, amparo en situacion de debilidad, al reconaito de la personalidad juridica, a la
intimidad personal y familiar, al libre desarrollie la personalidad, a la libertad de
consciencia, a la libertad de culto, a la difugiénpensamiento, el derecho a la honra, a
la paz, a la libre circulacién, a la libertad decgger un trabajo, a la educacién, al
debido proceso, a no declarar en contra de si mianmm ser desterrado ni a prision

perpetua, a la manifestacion publica, a formarisatds, a la participacion en el poder

% bid., p. 145
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publico, entre otros, consignados en Los Principiosdamentales de la Constituciéon
Politica de Colombia. Rawls asigna prioridadesluye y reconoce a los ciudadanos
como tales y sus derechos. El punto de vista libeyada a limar asperezas que
imposibilitan la cooperacién social en el caso @ledexistencia bajo un pluralismo

razonable. “En el consenso constitucional, una aoEn que satisface ciertos

principios bésicos establece procedimientos elele®rdemocraticos para moderar la
rivalidad politica dentro de la sociedad... El cosgeoonstitucional no es profundo, y
tampoco es amplio; es estrecho en su alcance nouiesluye la estructura basica, sino

sélo los procedimientos del gobierno, democratiéo.”

Hay un acuerdo: I&€onstitucion la cual posibilita establecer las nociones dmitéy y

fin entre lo privado y lo publico, en lo que tiemee ver con la relacion de los
ciudadanos, prioritariamente. En esta relacionihi@nciones e intereses, los cuales son
dirimidos por la constitucion misma. La eleccionqigenes conducen tal sociedad esta
entonces explicitada en tal Constitucién, para supkas rivalidadades que puedan
aparecer. Lima asperezas en tanto a diferencipestara que se puedan tener. Pero, el
consenso constitucional, sélo alcanza los proceditos, es decir, establecer las normas
basicas que permitan el libre ejercicio de la deawma a partir de la eleccién de sus

figuras publicas.

Por consiguiente, el punto principal en cuanto anglitud es que los derechos, las libertades y
los procedimientos incluidos en un consenso cam#hibal abarcan sélo una parte limitada de las
cuestiones politicas fundamentales que se debatitap fuerzas que tienden a enmendar la

Constitucién de ciertas maneras, para que se iacloyros elementos constitucionales esenciales,

0 a poner en vigor la legislacion necesaria, aasiese mismo efec?o.

Se podria completar estos dos ultimos puntos déeedia de la Constitucion, también
con base a intereses que mediaticen finalidadesclaea entonces la partura de una
Constitucion o, la posibilidad de ser modificadalaAConstitucion se le pueden hacer

enmiendas, en tanto el Estado y sus ciudadanasdondinen.

*|bid., p 158 - 159
% |bid., P. 165
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1.2.2 Discusién de Rawls con Taylor y Habermas emrho a la ciudadania.A

continuacion, descrita ya la principal postura @evR en torno a la ciudadania liberal,
gueremos también considerar la postura de Taylgarar del centro de su discurso
basado en el reconocimiento de las colectividadessg caracterizan por identificarse

alrededor de identidades religiosas, étnicas alesiexistentes en una sociedad.

Rawls conduce su discurso por el lado de la llamyaolitica de igualdad’, la cual de
manera amplia aclaramos lineas mas arriba, alidedarciudadania liberal. Queremos
entonces realizar uface to facecon la concepcién de la ‘politica del reconocimiént
defendida por Taylot®

La confrontacién inicial parte entonces de la pasftente a frente de las dos politicas
arriba mencionadas, lo cual permite que nos hagammas imagen general de la

controversia.

Quienes se sitdan en la perspectiva de que loshiEéndividuales siempre deben ir por delante y
de que, junto con las disposiciones no discrimii@spdeben tener preferencia sobre los objetivos
colectivos, con frecuencia hablan desde una pergpdiberal que ha ido extendiéndose en el

mundo angloamericano. Esta posicion proviene, abmente, de los Estados Unidos y ha sido

recientemente elaborada y defendida por algundasdenejores mentes filosoficas y juridicas,

incluyendo a John Rawls, Ronald Dworkin y Bruce échann:’

Aparecen las figuras mas notorias de esta posieiomo que atafie al dialogo mas
reciente en tal tema, proveniente de los EstadedognDe una manera u otra, es la
lucha por la libertad, y en un cierto sentido uac@nte individualismo y un menor

acercamiento a lo publico.

Taylor recoge la postura de Dworkin en tanto quel @mico de los tres autores citados
lineas mas arriba, que para él cobra mas relevadesxribe la concepcion de Dworkin

de sociedad liberal basada en la concepcion igualitde todas las personas,

%TAYLOR, Charles. “La politica del reconocimientcEh: Argumentos filoséficos. Ensayos sobre el
conocimiento, el lenguaje y la modernidad. Paiti&xico, 1997. p. 295
¥ |bid., p. 319
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diferenciandose asi de Rawls para quien la iguad@hdiudadano se encuentra frente a

la ley.

Taylor caracteriza y critica la postura asumida pbrliberalismo basado en la
autonomia de Kant:En éste punto de vista del liberalismo subyacerfupdas
suposiciones filosoficas, que hunden sus raicesl @ensamiento de Kant. Entre sus
caracteristicas, ésta concepcion entiende quehadadid humana consiste en gran parte
en la autonomia, esto es, en la habilidad de cadsmpa en determinar para si misma

una idea de la vida buen¥”

En los albores de la llustracion, de una nuevaeageion de Estado, de una propuesta
de una sociedad de naciones, Kant instaura un rpathdigmatico de ser, pensar y
analizar el mundo: la autonomia. El sujeto es efltroe de las decisiones y
determinaciones. Ya no es la practica que se lenmpy se le refuerza por via religiosa,
sino que el sujeto mismo asume las riendas dedsy &le su entorno y de su sociedad.
Es la autonomia que se yergue, y con ella una nt@weepcion de sociedad mas libre,
mas igualitaria. Parafraseando un momento histéideo la modernidad a la
postmodernidad, surge el pensamiento distinto det,Kauscando bases para que el
sujeto encuentre normas objetivas que rijan sueplerc Aqui, segun Taylor, hunde sus
raices la doctrina el pensamiento liberal. Solcadipde este cambio paradigmatico
basado en la autonomia se levanta también el canckpdignidad humana, como
autodeterminaciéon del sujeto mismo para si y cospae&to a los otros y
consecuentemente a la sociedad. La sociedad liberatupara de que los ciudadanos
se traten en forma indiscriminada y de que el Bstacsmo los vea y los trate de la
misma forma. “La popularidad de esta idea del agbumano basicamente como sujeto
de eleccion auto-determinante o auto-expresivoayguexplicar por qué este modelo de
liberalismo esta tan arraigadd.”La popularidad referida aqui es la popularidad del

modelo liberal basado en el principio de autonoioiaual ha hecho que este tenga o

% |bid., p. 320
*bid., p. 321
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haya tenido gran perdurabilidad. Aunque se le opeinbecho de que este modelo

necesita la “revision judicia®

A respecto de la postura de Taylor, que se encuadias lineas del comunitarismo,
Habermas la ve como clasificacibn con bases potidasy que Taylor hace del

liberalismo, o mejor, es una critica desde su reédac lo juridico.

Taylor entiende por liberalismo 1 una teoria sef@icual todos los sujetos de derecho tienen
garantizadas iguales libertades subjetivas de m&rida forma de derechos fundamentales; en los
casos conflictivos, los tribunales deciden a gueéerorresponden tales derechos. Asi pues, el

principio de igual respeto para todos adquieralealisdlo en la forma de una autonomia protegida

juridicamente, que cada uno puede utilizar pavatla cabo su proyecto personal de Vitla.

Habermas ve en tal interpretacion un paternali@ndanto que divide en dos partes la
concepcion de autonomia, sin percibir que quieresosstituyen en destinatarios del
derecho, alcanzan autonomia, entendida al modoaté, Kolamente, cuando ellos se
ven a si mismos como autores de las mismas lelgsscaiales se someten o han cedido

a una autoridad.

El Liberalismo de tipo 1 enfatiza en la existereiafluencia de la autonomia privada y
la publica y que hay una verdadera integracionterrielacion entre las dos. Hay una
conexion entre el Estado de derecho y la demograc@ial pone de manifiesto que tal
sistema de derechos no es ciego delante de lapidiEdes de las condiciones sociales
de vida, ni tampoco frente a las que podrian llamaliferencias culturales. Habermas
critica la visiéon paternalista en la concepciénldglor del liberalismo, pues la ceguera
del liberalismo frente a las diferencias se congésda en un entendimiento adecuado de

la teoria de los derechos:

El ‘daltonismo’ de la lectura selectiva desapareaando se supone que le atribuimos a los

portadores de los derechos subjetivos una identidadebida de modo inter-subjetivo.Bajo

40 ||t
Ibid., p. 321

“L HABERMAS, Jiirgen. “La lucha por el reconocimiento en el Es@emocratico de derecho”. En: La

inclusion del otro. Editorial Paidds, 1° Edicionespafiol. Barcelona, 1999. p. 194
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esta premisa, una teoria de los derechos corremtameatendida reclama precisamente aquella
politica del reconocimiento que protege la integgiidiel individuo incluso en los contextos de

vida que configuran su identidd.

La lucha que determinados colectivos enfrentanepoeconocimiento de su identidad
puede incluirse en las exigencias de derechos Epeehlismo de tipo 1. Posiblemente
muchos colectivos, en tal lucha pueden haber seguidnodelo dialéctico que pasa de
la igualdad juridica a la igualdad factica, de domulede decirse que la igualdad
juridica, en ultimo término no deberia transforreaga su contrario, sino una vez que
estén colmados o satisfechos los supuestos facteqaiede pensar en el usufructo, en
igualdad de condiciones y de oportunidades, de etanpias juridicas distribuidas de
modo igualitario. Esto supondria la equiparaciériodeacontecimientos, situaciones y

hasta necesidades basicas o vitales.

Esta es la suposicion de un vacio que pueda lieganerarse de la politica juridica si,
claro estd, se limita el horizonte de la autonopmigada y se cierra la relacion entre
derechos subjetivos de personas privadas y la ami@npublica de las personas que

participen del proceso legislatifd.

La interpretacibn que hacemos de la concepcidonngaieeja Habermas del derecho
moderno centrado esencialmente en el principicadegutonomia, donde los creadores
de las leyes y los destinatarios deben sentirsegmndientes, parte de la legislacion, y
al mismo tiempo de su determinacion, aparece tamhi@artir del derecho, la relacién
bidireccional de Estado de Derecho y democracieg gae se pueda dar un derecho
legitimo en general, como tal. Al hablarse de mwoias juridicos surge la situacion de
problema de derecho moderno, lo cual trae conse@separa el igual reconocimiento
de ciertos grupos que se definan culturalmentespsicostumbres, pues, obliga a actuar
con la estructura de presupuestos del Estado delaer

“2 |bid., p. 194 -195
3 Ibid., p. 195
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Habermas comenta la clasificacion de Liberalismtpiel y la incidencia del Estado y
la diferencia con el liberalismo. En el primero eotbs ubicar a autores como Rawls
con la politica de la igualdad y en el segundo &lIoFa con la politica del

reconocimiento, también como comunitarista:

Asi el Estado (en el sentido del ‘liberalismo 19 debe perseguir, mas alla de la garantia de la
libertad privada y del bienestar personal y la sdgd de sus ciudadanos, ninguna meta de
caracter colectivo. El modelo opuesto (en el sentiel ‘liberalismo 2’) espera del Estado, por el

contrario, que asegure estos derechos fundameetalgsneral y que ademas intervenga también

en pro de la supervivencia y fomento de una ‘deteda nacidn, cultura, o religion o bien en pro

. T N . . 4
de un namero limitado de naciones, culturas 0|m1@.4

Taylor hace patente la urgencia de politicas dedorrecimiento. Hablar de
reconocimiento supone entonces estudiar, profungizascatar las identidades de las
colectividades presentes en una sociedad. Taylwavas del discurso del liberalismo
de tipo 2 plantea entonces a las ciudadanias léseta cuestion de si éstas podrian
funcionar si contindan distinguiendo entre persar@alogadas unas como ciudadanas
y otras como no ciudadanas, dado que a muchosgegles ha negado tal derecho y
los otros que se derivan del derecho mismo a ldadiania. Es un cuestionamiento
basado en la critica que Taylor hace al liberalistadipo 2, catalogandolo de ciego a
las diferencias, dado que una cultura, o al melagsculturas actuales no son todas
homogéneas, sino que hay diferentes grupos comeniés identidades que las
distinguen. ¢ Puede haber criterios de igualdadedrarias personas en tanto que todas
no acceden al derecho a la ciudadania? La exiget®liareconocimiento a las
diferencias supone eliminar la base de universdlela tanto que, dada la identidad
individual, cada persona tendria derecho a setifobala en virtud de su distincion y

diferencia. Esta es la cuestion en torno a ladivakrgen con Rawl$?

Taylor ve que el liberalismo, especialmente de Rawilende a desconocer las

diferencias e identidades de las personas en vittligorincipio de igualdad, lo cual

“ Ibid., p. 204
5 Ibid., p. 202
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hace presentarlo como liberalismiego a las diferenciagl cual homogeniza en torno
al acceso a los derechos colectivos.

Al otro lado, Rawls propone entonces el consensosptapamiento, basado en el
pluralismo razonableel cual asegura la estabilidad en una sociedasdtibaida sobre

principios democraticos, evitando asi el uso devitdencia, pero especialmente,
buscando la legitimidad otorgada por el respaldo ta#os los ciudadanos, en

determinada sociedad.

Surge entonces en el discurso de Habermas, laafidarWalzer quien comparte la
vision comunitarista de Taylor. Para ellos el sigtade los derechos resulta ciego frente
a la proteccion de formas de vida de colectivosmusean prevalecer, pues la politica
de la igualdad resulta “igualadora’ y por tantoalsbr corregida. Resulta fundamental
la politica del reconocimiento, en tanto que, lngl@adanos también podrian decidirse
por la primacia de derechos individuales, ya gas fhinorias nacionales, al menos
intuitivamente, son conscientes de que esta citaoos constituye un motivo
importante para reclamar su propio Estado o paigireser reconocida como
‘distinctive society’ tal como sucedi6 en el proiyeconstitucional del lago Meech (que

entretanto ha fracasadd¥.”

Walzer propone entonces que se debe exaltar lacadaunitaria para ensanchar la
concepcion misma del liberalismo y que se inclamaltién el comunitarismo. Esto no
va en contra de los mismos objetivos del liberadisen tanto que el republicanismo
busca o quiere poner en el centro de la discusi@amoblematica de la ciudadania y
cuestiona, al mismo tiempo los principios de disitiéon que ha hecho el liberalismo en
cuanto a la justicia distributiva. Con la critioa @aylor al liberalismo y la posicion de

Walzer, la cuestion se suma y se reduce pues aestianamiento al liberalismo en

torno al funcionamiento de sus instituciones temhiecomo base la situacion que Taylor
llama “ceguera a las diferencias”, la distinciotrertiudadanos y no-ciudadanos y por
parte de Walzer el cuestionamiento se tifie de eo@moen tanto a la justicia

“% Ibid., p. 206 -207
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distributiva que ha hecho el liberalismo. Seguro,e¥falzer muestra, de una u otra
forma que el liberalismo mas que incluir, exclugspecialmente frente a los derechos

econdmicos. Hay unavisibilidad juridica.

Se concilian las dos politicas —del reconocimigntie la igualdad- y dicha conciliacion

propone que los ciudadanos miembros, las persamumstituyen el entramado de

relaciones que organizan la sociedad y en el auaiamifiesta la auto-comprension por
auto-definicion. Son ellos, los ciudadanos, quieteesan en sus manos el debate
publico para dirimir las diferencias. Ellos autdiden el Estado que quieren y que
buscan en tanto que, teniendo determinadas cowocescipoliticas pueden llegar a
consensuar en la esfera publica y sin la necesidatestruir la identidad de ninguno de

los miembros participes.

Finalmente aparece la situacion de los colectit@s.lucha por ser reconocido y
reclamar el propio Estado supondria una divisidnmdemo, lo cual podria desembocar
en su auto-destruccion por fragmentacion o poicseiéad, Io que haria que entonces
cada colectivo, se saliera de la organizacion aspara reclamar su propio Estado o
también que, un Estado dentro del Liberalismo @ge f& propuesto por Taylor se
imponga sobre los otros Estados-nacion, pues suigos culturales, raciales

religiosos se consideren mas valiosos. ¢ Hastawnué psto seria justo o valido? “... la
teoria de los derechos de ninguna manera les prahilos ciudadanos del Estado
democratico de derecho que hagan valer en su oniem@ estatal general una
concepcion del bien que comparten desde el inicigue acuerdan mediante los
discursos politicos. Dicha teoria prohibe, por ssp otorgar en el interior del Estado

privilegio alguno a una forma de vida en detrimeatgmtra.*’

Habermas toma postura mas hacia el lado liberalhqo&a el comunitarista. Ninguna
vision que asuma privilegio por una colectividadrsootra seria plausible. Esto se
aplica para otra forma de organizacion socio-malitomo es el caso de los Estados
federales. No podria pensarse en alguna forma ginerara al Estado como tal, ni

“" Ibid., p. 208
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menos aun, que lo fragmentara. Pero se aceptasiasegura la autonomia cultural. Es
posible, en el medida que los colectivos y las m@s puedan encontrar el
reconocimiento de sus derechos dentro del Libenalide tipo 1 como ya ha ocurrido
en el caso de los movimientos feministas; otro tsudistinto son los derechos que
reivindican las naciones oprimidas, como el cas@®cia, Eslovenia, etc., Es decir
hablamos de dos reivindicaciones de reconocimientta de cufio nacional o
internacional y otra de cufio mas de movimiento.a Esbsicion la veremos mas
desarrollada en posturas liberales como John Rawlg] Liberalismo Politico, con el

consenso traslapado.

Con todo, permanece latente, la situacion de irg&pion de los derechos
fundamentales y como tal, aparece la cuestion @autoridad legitima interpretativa
para determinada sociedad. La discusion sobredgpiretacion, es exactamente sobre la
interpretacion de los principios constitucionales,cuales puede hacerlo cada Estado y
cada pueblo a través de sus representantes ytiaigenion de los ciudadanos, lo que
garantiza que no sea éticamente neutral, juntda@osibilidad de que quiza deberia
hablarse de una interpretacion comun, u horizonterpretativo comun. Aqui se
discutiria la auto-comprension politica de los adahos. Los principios
constitucionales entonces deben conectarse commizs/aciones de los mismos
ciudadanos, para constituirse como fuerza de léedad basada en la politica de

igualdad.

La legitimidad del poder es entonces, el primetoiaa ser tenido en cuenta. El ejercicio
mismo del proceso democratico de resolucion de lictod, las libertades de la

comunicacién actuales en el nivel politico y el mpolio del poder por parte del Estado
mismo crean la vision en los ciudadanos -y efecterste asi debe ser- que la
administracion del Estado se realiza de maneradagiyai y que garantiza la igualdad de

condiciones de y para todos los ciudadanos, enstmcladad democratica, liberal.
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1.3 CIUDADANIAS COMUNITARIA Y REPUBLICANA

Descritas ya algunas caracteristicas que nos ayu@atender la ciudadania liberal, es
importante conocer también el modelo representadd @ylor, el comunitarismo, y al
mismo tiempo, considerar la postura republicanag qa ve mas dibujada desde

Habermas, para que tengamos una vision mas angpleaciudadania como tal.

Comenzamos considerando la situacién de pobreza oo realidad que en muchos
lugares del mundo, alcanza cifras significativasichbs buscan respuestas en las
politicas internas de cada sociedad, pero se geqtb es una realidad presente en la
historia de la humanidad, que termina limitandingdrés de participacion politica de
los ciudadanos, en tanto a que éstos buscan simplensuplir sus necesidades
inmediatas y basicas y ven en la politica una dadliajena, que poca o0 ninguna
trasformacion de su situacion les traera. La p@hrademas de limitar la participacion
ciudadana, limita también o cierra otros espacatigipativos. Taylor dice que “las
personas a las que la pobreza ha impedido apravebtsamente sus derechos de
ciudadania han quedado relegadas a una condicisegieda clase, de manera que, en

este caso, es necesaria una accién correctoraéa tla la igualacion'®

El punto de vista referido en el texto de Taylategcrito aqui, se refiere a, que con el
transito del honor a la dignidad surge la politieh universalismo, la cual igual6 los
derechos y los titulos. EI mayor cometido seriauperacion de la clasificacion de los
ciudadanos en primera y segunda cfdsge acepta casi universalmente el principio de
igualdad en tanto que no se restringe sélo a lm-smondmico, sino que se despliega
en muchos otros aspectos entre los cuales se paddiair el sufragio, y también los
derechos civiles, entre otros. Ha sido aceptadouragersalmente, en tanto que tiene
un punto de vista amplio. Claro esta que en coattigia, al desarrollarse la cuestion de

la identidad, también se enarbol6 la bandera dbfésencia. Tal pareciera, en Ultima

“8 TAYLOR, Charles. La Politica del Reconocimientagdmentos filoséficos. Ensayos sobre el
conocimiento, el lenguaje y la modernidad. Paitiésgico, 1997. p. 304

“*Ibid., p. 303
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instancia, que las dos se confundieran. El coméditdh seria evitar la categorizacion de
las personas remitiéndolas a un punto de refexeaeno el econdmico. Es bien sabido,

sin embargo, que la cuestidon econémica trae conaigivel social, una estratificacion.

Taylor va en busca de las bases de la politicdiigua y la politica de la diferencia.
Considera a Rousseau como uno de los iniciadorés iditica del reconocimiento, en
tanto que establece una libertad-en-la-igualdad.l&Denisma manera, considera el
contrato social; la corrupciéon de la humanidadyaagimiento libre y bueno del hombre;
la importancia de la gloria y el reconocimiento gty el contexto republicano ideal y
la interdependencia entre los ciudadanos; el pdpelpueblo como espectador y
espectaculo; soberano y subdito, entre otros. A igual a todos los ciudadanos
necesita una verdadera unidad de propdsito enayegio comun, que en el fondo se
establece libre de cualquier diferencia identitaf®or tal motivo, se terminara
excluyendo la posibilidad de una politica de l&ificia. “El razonamiento subyacente,
no pronunciado, de Rousseau parece ser éste: wiprooddad perfectamente
equilibrada elimina el veneno de nuestra dependeatecia opinion y la hace compatible
con la libertad. Una reciprocidad completa, jurda a unidad de propoésito que la hace
posible, asegura que no estoy siendo despojadoidmismo al seguir la opinién

ajena.®

El papel de los otros es determinante, pues landieeia es la relacion con el otro,
aqui Rousseau parece presentarla de manera urpeyaativa al referirse al origen de
la politica igualitaria. Se confronta entonces otno sistema: el sistema jerarquico. El
primero, tiene caracteristicas de base igual, Bsdrdal, el segundo, el jerarquico, tiene

caracteristicas verticales y como tal, de compé&enc

Siguiendo a Rousseau, podriamos concluir que ummabuependencia implicaria
unidad en un proyecto comun. La mala dependeraxactonsigo como consecuencia el
aislamientoEsta nueva critica del orgullo, que no conduca mbrtificacion solitaria

sino a la politica de la igualdad de dignidad,aeque tomé Hegel e hizo famosa en su

*0|bid., p. 312.
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dialéctica del sefior y del esclavil’a intencién de Taylor al relacionar a Rousseau con
Hegel estan en su dialéctica, pues en la contiadicentre el amo y el esclavo se
obliga, se produce el reconocimiento por oposicklncontexto es claramente de la
dignidad igualitaria. La dialéctica del sefior y damclavo de Hegel reproduce la
interdependencia. En una vision donde el esclavpertte del sefior. Pero en
consecuencia de la practica del esclavo con resmdciefior, se ve que es el sefior
quien depende de la practica de su esclavo. Landepeia se hace mas que mutua,
unilateral, en tanto que el sefior depende del jbabdal esclavo, en parte porque
siempre fue asi y de otro lado porque muy posibieepeen virtud de la costumbre, el
sefior no podria hacer lo que su esclavo hace pabe éal manera, a nivel social, el
esclavo depende del sefior, pero en términos réaldependencia se establece mas en
de otro modo, es el sefior el que depende del esdakgiendo por obligacion un cierto

reconocimiento.

¢Entonces, en qué se concluye la lucha por el oecorento?“La lucha por el
reconocimiento solo puede hallar una solucién featigria, y ésta se encuentra en un
régimen de reconocimiento reciproco entre iguddegel sigue a Rousseau al localizar
este régimen con un proposito comun, una socied#a gue hay unosotrosque es un

yoy unyo que es umosotros’>?

La igualdad como principio de organizacion entdow®los ciudadanos. Al establecerse
un proposito comun, los ciudadanos se sentirare et todo y cada uno, necesidad
para el todo. Encontraran identidad con aquello gueaégimen representa. Hay
identidad porque ellos son la organizacion y ést® fleconoce en igualdad de

condiciones.

La ciudadania republicana esta especialmente esypesta por Habermas. El estipula
los principios de la sociedad moderna cuyas cait®g@e caracterizan por un aire de

familia con el liberalismo de tipo 1 como el de RavwEs asi que vemos nociones

* |bid., p. 314.
*2|bid., p. 314
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préximas sobre las cuales se basa la ciudadamatitoeion, derecho racional, libre
decision, libertad, igualdad, concesiones de deseclciprocos, comunidad. Es claro
también que el republicanismo se orienta mas Hagmiblico, a la ciudadania como
centro del debate y la reflexion. “El modelo de tosvimientos nacionales fue casi
siempre el del Estado nacional surgido de la Reu@uFrancesa y concebido de una
manera republicana. Italia y Alemania fueron ‘naemtardias’ en contraposicion a los

Estados nacionales de la primera generacion.”

Aqui se clasifica, en dos franjas, los alcancesladdRkevolucién Francesa, como
consecucion de ciertos derechos ciudadanos, camtea paradigmatica forma de
organizacion social determinada, talvez, por unpgruninoritario. La Revolucion
Francesa origina la concepcion de los Estados mosleestructura el nuevo paradigma
como forma de organizacién social, estatal, repabi que tiene como centro el
problema de la ciudadania y el debate de lo publitdiberalismo se centra mas en la
libertad y la igualdad de los ciudadanos ante ia K comunitarismo busca la
identificacién y reconocimiento de la multicultudald, el reconocimiento de ciertas
colectividades existentes dentro de un sistemaghnizacion social.

Asi tenemos ya una presentacion de los tres tipasutladania: liberal, comunitaria y

republicana, los cuales nos permiten avanzar estrouiabajo.

1.4 PLURALISMO, MULTICULTURALISMO Y CONSENSO
TRASLAPADO

En sociedades como las actuales, donde el cordexgtobalizacion ha alcanzado hasta
las zonas mas remotas, debemos reconocer que exsttuacion, aun manifiesta, de
pluralismo. Es mas que dificil, ain con la probf@én de la ciencia, la tecnologia, los
avanzados medios de transporte y de comunicaciperar la pluralidad de tradiciones,
manifestaciones, concepciones e ideas Yy, al migngpb y la diversidad de tradiciones

culturales.

*3 |bid., p. 199
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El pluralismo desde el siglo XVIII hasta el sigloXXacompafa el principio de
tolerancia con el fin de contrarrestar las dispugdigiosas. El pluralismo es mas bien
un principio politico, una manera de aceptar laedidad individual, dentro de la
igualdad ante la ley. EI multiculturalismo tieneauconnotacion antropoldgica. Rawls
ofrece un valor como criterio de medicién entreoggdos factores: la tolerancia. A
partir de Rawls, nos interrogamos entonces poluehiismo razonable

¢, Cudles son los fundamentos de la tolerancia d@shdida, dada la realidad del pluralismo
razonable como consecuencia inevitable de insbhes libres?... ;como es posible que exista
durante un tiempo prolongado una sociedad justatgbke de ciudadanos libres e iguales, los
cuales permanecen profundamente divididos por idastrrazonables, religiosas, filoséficas y

morales?*

John Rawls establece en una segunda pregunta itedgosr propios en torno a la
investigacion de la tolerancia. La pregunta giraano de la tolerancia dentro de una
sociedad democréatica como posibilidad de realizad® una sociedad donde existen
distintas formas de comprension de la realidadasa@ligiosa, filosoéfica, etc. Es decir,
bajo qué principio una sociedad estd en capacidatbdvivir y coexistir, no obstante

las diferencias.

Rawls refiere constantemente al consenso traslapaao recurso articulador el cual
supone una aceptacion, una tolerancia, y al misempb una coexistencia entre las
posibles o eventuales concepciones religiosasdfiicas, morales, bajo un sustrato de

la justicia con tal conviccién de coexistencia.

Hablar de liberalismo politico es hablar en prifgigle justicia, pero ésta entendida
como unanimemente aceptada. No desconoce la eisstda otros valores, pero si

busca expresar su comprension de la justicia bajopeiesto del consenso traslapado.

. integrar una concepcion politica de la justicapaz de ganarse el apoyo de un consenso

traslapado (IV). Tal consenso estd formado por soles doctrinas razonables religiosas,

* Ibid., p. 297
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filoséficas y morales que se oponen entre si, qolegblemente seguiran existiendo de generacion
en generacioén y que tendran el apoyo de cuantsegpsdores en un régimen constitucional mas o

menos justo en el que el criterio de justicia queva@lecerd serd precisamente esa misma

- -
concepcidn politica:

El consenso traslapado supone la coexistencia tiesa doctrinas y lineas de
pensamiento de distinta matriz y que se quiereedam relacionarse en la busqueda de
un objetivo comun, aunque sean diferentes entreElsconsenso traslapado es la
propuesta de Rawls mediante la cual puedan sobeegmdoctrinas diversas o politicas
diversas tendiendo a la coexistencia, sin la arrage las identidades de ninguna de
ellas bajo un mismo concepto de unificacion. Secapén principio, el valor propuesto

de la tolerancia.

Como no existe una razonable doctrina comprengligigsa, filos6fica o moral que profesen
todos los ciudadanos, la concepcion de la justjumse afirme en una sociedad democratica bien
ordenada debe ser una concepcion limitada a Idlgo@ré “el dominio de lo politico” y a los

valores que preconiza. La idea de una sociedad atética bien ordenada debe configurarse en

. . 56
concordancia con esta tesis:..

La concepcidn de justicia que se tenga debe sogaefss concepciones personales de
cada ciudadano, de tal manera que sea imparcélaplicacion de tal, dentro de una
sociedad sin que estos afecten a la justicia cad.a concepcion de la justicia debe

extrapolar las concepciones u opiniones persopal@sgue no se afecte la sociedad.

Se tiene asi una definicion de consenso traslagadde se plasma la posibilidad de
coexistencia de tales doctrinas, entendidas corearimb, lineas de pensamiento,
posiciones, historias, subculturas, tradiciondgjiomes, escuelas, etc, las cuales desde
su diferencia, coexisten para articularse en tcgntd que Rawls llama régimen

constitucional. Articula entonces el pluralismol yreilticulturalismo.

%5 |bid., p. 39
%% |bid., p. 58 - 59
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El régimen no debe eliminar las diferencias, nicdaescerlas, debe articularlas, lo cual
supone no anular sus caracteristicas sino ubicdelésl manera que desde su diferencia
aporte, acepte, coexista y constituya vinculo dedé&l nuevo régimen constitucional
planteado y digno de ser escudrifado y defendidoeptas. ¢Se trata entonces de

convencer a los otros?

La respuesta esta en el acuerdo. Se forja, a nupatecer, el principio de razon
suficiente que consigue establecer el consendajeato como esquema que debe regir
una sociedad. Es el modo de superacion de lasedd@s, sin llegar a sacrificar las
identidades, llegando asi a una objetividad elomsenso traslapado.

Explicitado entonces el alcance del consenso plapamiento, donde una doctrina
articula las otras, sin sacrificarlas y permitiet@@xistencia y continuidad de ellas, lo
contrario seria lo que llamamos sacrificio. Se imgp& razonable sobre lo moral a la
hora de constituir un régimen de institucioneselbrPero adn, con todas las ventajas
que pueda traer el pluralismo razonable y conl @épresenso por solapamiento, se deja
abierta la posibilidad de la existencia de aspsteza tanto que se opta por una sola
concepcion, ya guéel noreconocimiento o el mal reconocimiento puede iifligfio,
puede ser una forma de opresion, que aprisiongugeal en un falso, distorsionado y

reducido modo de ser”

Todos los pueblos gozan de un origen y tratan sendpe establecerlo por varios
medios, uno de ellos puede ser el medio miticopigto-religioso o en otros casos,
talvez en otros, cultural, por el medio racionastds origenes se manifiestan de

distintas maneras: cultural, comportamental, fordeerganizacion, etc.

Lo que hace que se entre en conflicto es el relaonento con otros grupos que buscan
presentar, ofrecer o mantener sus propios origeargisulares. De esta forma, a la hora

de constituir sociedad, donde entran a jugar destigrupos humanos o colectividades,

> TAYLOR, Charles. Argumentos filoséficos. Ensayobre el conocimiento, el lenguaje y la
modernidad. Paidés, México, 1997. p. 293
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se busca que la identidad generada por determoragkn, sea tenido en cuenta, o que,
en el menor de los casos, al menos prevalezcasg matinga. Esto ha hecho que en la
organizacion politica de los pueblos, se establexza batalla, casi campal por ser

reconocidos.

Cuando este reconocimiento es negado o cercenadohacer prevalecer otras formas
de vida, se entra en confrontacion. De tal manaet@gblar de no reconocimiento o
mal reconocimiento es hablar de lesionar las divamas de vida, de origen o de
existencia. Esto puede llegar a conducir a uncieitel de alienacidén, cuando este
predominio de unos sobre otros se ejerce aunqudeséarma inconsciente, pues “la
exigencia de un reconocimiento igualitario se amptias alla de la aceptacion de la
igualdad de valor del potencial de todos los sbuesanos y llega a conceder un valor

igual a lo que han hecho a partir de este potetiial

Este reproche aparece en el contexto de la imposmiltural, donde se niega y se
desconoce el principio de igualdad humana, y cahauh principio fundamental. Por
eso, el reconocimiento igualitario cae mas allackptar la igualdad de todos los seres
humanos y reconoce mas bien la capacidad del haneat¥ste valor del potencial. Todas
las culturas no se reducen a una escala en lseyalede determinar una mejor 0 mas
capaz que otra, simplemente, son diferentes y derda a ello, no hay unas mas
evolucionadas que otras y “esto nos lleva al teehandilticulturalismo tal como hoy en
dia es objeto de debate, lo cual tiene mucho quecee la imposicion de algunas

culturas sobre otras y con la superioridad asumpigaposibilita ésta imposicion?”

Se agudiza la confrontacién con el liberalismoleSscusa, en persona de las sociedades
liberales occidentales, de un pasado coloniallsdayogeneizador y desdefioso de lo
diferente. Se plantea como tema capital, el muiticalismo, a partir de la historia,

nuevamente colonial cuando se refiere a la imp@side unas culturas sobre otras, lo

%8 |bid., p. 308
*bid., p. 326
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gue posibilita que la cultura que se impone seeptescomo superior. Segun Taylor,
esto ha sido posibilitado por el liberalismo.

El pasado del liberalismo es oscuro y se sigueudeciendo mas, en vista del
desconocimiento de lo diferente y la busqueda deogeneizar. Y, ¢,coOmo entra a jugar
la lucha por el reconocimiento que plantea Tayklrfalso reconocimiento podria estar
refiriendose a la posicion adoptada por el libenati. EI reconocimiento puede aparecer
como una necesidad de muchas culturas, o individasno ser tenido como parte del
monton, sino que mas bien, se descubran y se camgzbasta se asuman costumbres,
historias o tradiciones de ciertos individuos gogai El reconocimiento es una lucha en
la bausqueda de la aceptacion de los derechos, dio e tantos grupos que buscan

tener o acceder a lo mismo, ganar espacio y posiiaeterminada sociedad.

Vislumbramos una dialéctica. La dialéctica del sigado y del dominador. Taylor
evoca una historia, como el pasado de las socisdi#liErales occidentales. Cita a
Frantz Fanon (Les damnes de a terre -L964 referencia a Fanon consiste en que el
arma que usa siempre el colonizador para arrel@emtidad y reconocimiento y
orgullo de si mismo, es imponer la imagen del miswlonizador. Por tal motivo, el
colonizado, para superar tal situacién, debe coarepar modificar su auto-imagen,
como puntta Taylor. Tal modificacion debe partitoees de la educacion misma del
pueblo colonizado. Actualmente asistimos a un espaandial donde, a pesar de que
se hable de homogenizacion o de globalizacionsheagido otros modelos diferentes al

europeo o al norteamericano.

El mundo actual podria estar caminando, a partiadeasificacion de los medios de
comunicacion y de transporte, para una supera@da diferente, para un acercamiento
cultural y para un acercamiento cultural de loshpge Talvez la realidad actual camine
para consecuencias homogenizadoras naturaled, ss0 €e la fuerza, talvez sea fruto
de una ideologia que parece imperceptible, peieldo es que, las dos posiciones, la
igualitaria y la diferenciada, tienen matices dedim que las separan totalmente, como

también necesidad, una de la otra, en tanto quesociadad homogeneizadora seria
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masificante y una sociedad diferenciada y difeadmia careceria de historia y de

identidad. La pregunta es ¢ cémo conciliar las detupas?

La pregunta podriamos reducirla a la confrontadérnas colectividades dentro de una
gran colectividad. Es decir, se nos plantea unticusniento acerca de como articular
diferentes colectividades en torno a unos prinsipigualitarios, donde no se

desconozca la existencia de los demas. Es la Igaease alberga dentro de dos
concepciones inicialmente enfrentadas: la polilieda igualdad, defendida por Rawls y

la politica del reconocimiento defendida por Taylor

Rawls podra llegar a respondernos que esto esl@aomiblo que él defiende como
“consenso traslapado” y esta se constituye engebldel liberalismo rawlssiano. En
principio, se buscaria la superacion de la privacié los derechos para los grupos que
siempre han tenido que vivir a la sombra, es dstirreconocimiento, para evitar la

division o subdivision de la sociedad en clasegafEx

¢No exige el reconocimiento de las formas de vittadiciones culturales que estan marginadas,
ya sea en el contexto de una cultura mayoritaga el de la sociedad mundial dominada por el
Atlantico Norte o de un modo eurocéntrico, garantia status y de supervivencia y, en cualquier
caso, un tipo de derechos colectivos que haceallagsten pedazos nuestra tradicional

autocomprension del Estado democratico de dereaboegta cortada en base al patron de los

derechos individuales y que, en este sentidobesall'r?60

Esta arremetida pretende cuestionar el liberalindanto a las politicas distributivas
de fines y de bienes de la sociedad, que descolzaxistencia y tradiciones
particulares de colectividades. En palabras de idadse Taylor enfrenta aqui la
posicion del liberalismo de la homogenizacion de éolectivos. Segun Taylor, la
organizacion del Estado democréatico de derechocéaho es concebido por el
liberalismo, se derrumbaria en tanto que marginaraplio sector de la sociedad y no

percibe en él, equidad en su organizacion de l&edad misma, desconociendo y

% HABERMAS, Jiirgen. “La lucha por el reconocimiento en el Estddmocratico de derecho. En: La
inclusion del otro. Barcelona: Editorial PaidosEtficion en espafiol. 1999. p. 191
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marginando amplios sectores. Hay prevalencia dtsieolectivos sociales sobre otros,
lo cual, segun Taylor, resquebraja la concepciérEstado del liberalismo, pues en
tanto que busca homogenizar la sociedad y no reeormertos colectivos, impone

unos colectivos, como se cita, el Atlantico Nortéaosociedad europea sobre otros

paises no europeos.

De aqui que Taylor haga la distincion entre Lilienab de tipo 1 y Liberalismo de tipo

2. Cuestiona ademas el principio liberal de lartdmt en tanto que el liberalismo de
tipo 2 busca corregir lo que le falta al primerem &e mismo orden de ideas, dice
Habermas que los “liberales del tipo de Rawls y Bumoexigen un ordenamiento

juridico éticamente neutral que pueda asegurada caal el disfrute de oportunidades
iguales para seguir su propia concepcion de lodauar el contrario, comunitaristas
como Taylor y Walzer ponen en tela de juicio latredidad ética del derecho y por eso
pueden esperar del Estado de derecho en caso eldsttambién el activo fomento

de determinadas concepciones de la vida buerfa...”

Habermas hace alusion al ejemplo citado por Tal@bcaso concreto canadiense, entre
ingleses y franceses, quienes constituyen la meyariel Quebec. Habermas trae a
colacion fisuras en el discurso de Taylor, comialia de matiz en la presentacion de su
ejemplo canadiense. Como también presenta como placa la referencia de tal
planteamiento. Habermas asume una postura recomsitiea Taylor, recordando su
critica al liberalismo en tanto ceguera frentesadidierencias culturales. Critica la tesis
de Taylor de la incompatibilidad de la teoria dederechos con la version selectiva del
liberalismo de tipo 1, puésl debate ramificado y por de pronto todavia dbisobre la
racionalidad tiene, ciertamente, también consedasmpara los conceptos de lo bueno y
de lo justo, con los que operamos cuando investigdas condiciones de una ‘politica
del reconocimiento’. No obstante, la propia propauele Taylor tiene otro contexto: se

encuentra en el plano del derecho y de la polifica.

® |bid., p. 193
®2|bid., p. 201 - 202
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La situacion de globalizacion de la sociedad munliéva inevitablemente a la tension
y al conflicto de las identidades culturales y ponsiguiente, lo que se entienda como
justo y bueno, debe ser visto en un contexto muetés amplio y diferente,
posiblemente a lo que actualmente por tal se afgjecuando se habla de politica del
reconocimiento. Habermas deja claro que la conéapibé politica del reconocimiento
va por otro camino, otro contexto, pues no se thseun el plano de lo bueno y de lo

justo, sino a nivel del derecho y como tal, dedhtica.

Entonces, ¢qué plantea el multiculturalismo? Hahsrmesponde que “desde la
perspectiva de la teoria del derecho, el multicalismo plantea en primer lugar la

cuestién de la neutralidad ética del ordenamianidifo y de la politica...®®

Se diferencia lo ético de lo moral a la hora deg@mzal multiculturalismo desde la
perspectiva de la teoria del derecho. Se hace arézes enjuiciamiento imparcial, el
cual se aplicaria mejor entonces cuando nos raferiancolectividades “X” o “y” se
afianza todo, sobre la exigencia liberal de laradidad ética del derecho con respecto a

la propia comprension que de si tenga determinalgéatosidad.

La politica del reconocimiento defendida por Tayéstaria asentada sobre pies de barro si
dependiera de ‘la suposicion del igual valor’ dedalturas y de su correspondiente contribucion a
la civilizacién universal. El derecho al igual resfo que cada uno puede reclamar incluso en los

contextos de vida formadores de su identidad mz tre@da que ver con la supuesta excelencia de

. L. . 4
su cultura de origen, con meritos cuyo reconocimisea genera?.

Se resume la posicién de Habermas, respecto aHa fwor el reconocimiento propuesta
por Taylor, en tanto dependa de la suposicion daligalor de las culturas y de la

estimacion del valor universal de cada culturagual es interesante pues Habermas
desestima que las culturas pueden ser calificaatagrppatron de excelencia. Habermas

reacciona contra la postura de Taylor de un Estieidro de un Estado. Cuestionable

% bid., p. 203
% |bid., p. 209
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desde cualquier punto de vista. Al mismo tiemp@ppne un acercamiento con los
principios liberales de Rawl®

Las mismas tradiciones de las colectividades s®depen a partir de lo que se podria
llamar auto-comprension, de tal manera que lastaicejas asumen y las realizan en la
sociedad misma, sometiéndose a un continuo y gocixamenCualquier sistema que

no se revise, actualice y contextualice, correesigo de anquilosarse, detenerse y con

el tiempo, volverse obsoleto y como tal, olvidado.

Las sociedades multiculturales dan la posibilidadadconvivencia y aseguran el poder
crecer y formarse dentro de una organizacion soc@h igualdad de derechos y

condiciones de vida. Esto ofrece la posibilidadit&m de perpetuarse. Asegurar una
sociedad en tales condiciones permite pensar ererqgee las futuras generaciones
también la vivan, sobretodo cuando hay parametansscde justicia especialmente. De

aqui se deriva entonces que se hable de auto-cosnjme pues los ciudadanos estan en
capacidad de legislar y auto-legislarse, pudierstoger el tipo de sociedad que ellos
mismo quieren para si mismos. De otro lado, deotend como las sociedades han
evolucionado y al nivel al que han llegado, no esilge que existan sociedades o
colectividades completamente cerradas, el inter@amobn otras colectividades es

inevitable.

La posibilidad de integracion de los ciudadanosamiiza que haya cierto grado de
fidelidad a la cultura que se asume como politiomin y que como tal, no es

éticamente neutral.

1.5 DERECHOS INDIVIDUALES, COLECTIVOS Y EQUITATIVOS

¢ Con qué contamos cuando estamos dentro de ueaaddiberal?, esta es la pregunta
por aquello que se nos ofrece, por aquello queosatribuye por el hecho de nacer en

una sociedad de este tipo. Vamos a considerar réss tipos de derechos, para

% |bid., p. 210
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profundizar y conocer su importancia — aunque ya ém parte descrita- en una

sociedad, eminentemente como la piensa RaWwts.que debemos demostrar es que
determinado arreglo de las instituciones politigasociales basicas es mas adecuado
para realizar los valores de la libertad y de laaidad, cuando los ciudadanos son

considerados asi®

Aparecen dos grandes valores reconocidos dentrpetedlamiento democratico como
los pilares que sustentan tal ideario. Podemosiimaague sin tales, el pensamiento o
las sociedades democraticas no contarian con uratsuen el cual desarrollar las
condiciones de posibilidad, raiz de las cualestenilas sociedades actuales.

Hablar de ciudadanos democraticos es hablar dem@ygjue tengan como derechos, al
tiempo que banderas del pensamiento, los princgeda igualdad y la libertad.

Complementa Rawls:

a) Cada persona tiene igual derecho a exigir un esgudamderechos y libertades basicos e
igualitarios completamente apropiado, esquema gaecempatible con el mismo esquema para
todos; y en este esquema, las libertades politiggdes, y solo esas libertades, tienen que ser
garantizadas en su valor justo.

b) Las desigualdades sociales y econémicas so6lo sécars por dos condiciones: en primer
lugar, estaran relacionadas con puestos y cargeda@a todos, en condiciones de justa igualdad

de oportunidades; en segundo lugar, estas postkignestos cargos deberan ejercerse en el

s . . . . .o . 67
maximo beneficio de los integrantes de la sociedados privilegiados.

Rawls resalta los presupuestos de la concepciérmalile la justicia. Al ser tales, esta
resaltando también una de las caracteristicas fueoltales del Estado democratico. Las
exigencias de igualdad, junto con estos dos presupsi buscan regular las
instituciones que aplican tal principio democrati@udadanos igualmente tratados,
supone una sociedad en estado de equilibrio y dieagncia de valores y en el uso de

estos a la aplicacion del concepto de justicia.eEprimero de estos apartados, se

66RAWLS, John. Liberalismo Politico. Fondo de CultiFaonémica. México: Facultad de Derecho
UNAM, 1996. p. 30
7 bid., p. 31
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condensa entonces, en conclusion, una concepcittitgdiberal de la justicia. Se esta
priorizando la exigencia de un bien general y cetacmedidas y valores que aseguren
el uso eficaz de las libertades y oportunidadegampamente repartidas para todos los
ciudadanos. De aqui podemos pensar en variabledibéehlismo, a partir de la

interpretacion de tales apartados como presupuestos

Si bien es cierto que el liberalismo promulga leettad individual, esto no quiere decir
que se desentienda de la busqueda de la igualdad, gstos dos, constituyen pilares

sobre los cuales se sienta el Estado democratico.

Otra caracteristica, en pro de la igualdad de ilesdaclanos, debe ser el favorecimiento
de los mas desprotegidos. Con deseo de obtenesogielad igualitaria, la proteccion
de los menos privilegiados se constituye en pil& @yuda a establecer las bases para la
justicia social. Las leyes favorecen a los ciudadandiscriminadamente, pero en la
practica desconocen las realidades sociales caschiebs otros dos elementos, a y b,
persiguen que las leyes no se queden en lo te@igo,que vayan a lo préctico,

sobretodo tratandose de las condiciones de opdadmara los ciudadanos.

¢, Como expresa Rawls el derecho a la ciudadania?eDagever en otros apartados que
se hace parte de una determinada sociedad derdeimliento y se sale de ella con la
muerte®® Unido a esto, vemos esbozado entonces una claepcion de lo que
entiende popersona. A partir de tal comprension, relaciona lo quepedria entender
por ciudadano. Entiéndase éste como presupuesdolgpaomprension de la justicia
como imparcialidad, en tanto que sociedad se atgi@omo sistema de cooperacién
entre personas, lo cual se extiende de generani@emeracion. Esto supone el hecho
de que todos aquellos que nazcan dentro de taledawti son involucrados
autométicamente dentro de tal acuerdo y dentr@aldeomprension de persona. De alli
se desprenden otras facetas del ser persona cammm politicus”, “homo ludens”,

“homo faber”, etc.

% |bid., p. 36
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Definido ya lo que entiende Ralws por derechodviddales, concreticemos, la
definicion de derechos colectivos y posteriormenteemos cOmo se relacionan con los

derechos individuales o viceversa, o si talvez wup®nen los otros.

Todo ciudadano dentro de una sociedad esta faouftach solicitar cuentas o estados
de cuenta o resultados de gestion a sus gobern&itteridadano comun vy silvestre,
como miembro activo, cuenta con todos los dereqgama realizar tales solicitudes,
siempre y cuando se respete el status del acueativado y del cual hacen parte todos
los ciudadanos, en tanto que ciudadanos. Esto suptaro esta, cierta “laicidad” por
parte de la concepcion de justicia de los ciudaslard® sus concepciones o
convicciones filoséficas o religiosas. Los derechudividuales, son tales, pero su
vinculacion se amplia a la sociedad, en tanto @qga Iparte de ésta. Se nos muestra que

no se dan unos sin los otros.

Y ¢como entra a jugar la propuesta de los dereehogativos de Habermas? Para
Habermas la preocupacion radica mas en el enfreamémde los actores politicos
discutiendo de fines colectivos y sobre una vendadesta y buena distribucion de los
bienes colectivos, en la escena politiéa.

La mayor preocupacion de la constitucion, vigengigproyeccion de cualquier
organizacién social, se articula en torno a lotjali Dentro de éste, la administracion
correcta por parte de las personas y representdetéss ciudadanos ve erguirse la
confrontacion entre lo que tal organizacion bustane. Podemos articular entonces la
propuesta de Rawls, acerca de los derechos indieslly los colectivos, con respecto a
la consideracion de Habermas, pues “este objeivampletamente conciliable con la
teoria de los derechos porque los ‘bienes clasi@s’'el sentido de Rawls) o bien
pueden ser distribuidos individualmente (como eateth, el tiempo libre y las

prestaciones de servicios) o bien pueden ser agmades individualmente (como las

*HABERMAS, Jiirgen. “La lucha por el reconocimiento en el Estddmocratico de derecho, en: La
inclusion del otro. Barcelona: Editorial PaidosEtficion en espafiol. 1999. p. 189
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infraestructuras de transporte, salud y educaciomdr ello pueden ser protegidos en

forma de derechos individuales de prestaci8n.”

El pueblo cede sus derechos a una autoridad. Estaitp que tal autoridad administre
y distribuya equitativamente, cubriendo las ne@®d basicas de los ciudadanos. La
distancia entre este principio y lo corroboraddasncondiciones de vida de la sociedad
capitalista, pueden generarnos vacios. Por talvooka teoria de Rawls se ubica de
lado de que los ciudadanos sean compensados peadiss generados de tal sociedad
capitalista, con una distribucion mas equitativausta de los bienes colectivos. Claro
estd que esto podria suscitar diferencias en ldigaoldel reconocimiento. Muchas
colectividades luchan actualmente por espaciosedenocimiento y la politica de la

igualdad desconoceria la situacion concreta diGéaea.

Se conjugan tres tipos de autonomia: privada, allyliciudadana. La discusion publica
entre las personas que atafie a cierta ley o desecbonstituye en preambulo necesario
para la designacion y estipulacion de ciertos d@®gue les compete. La autonomia
representa la base sobre la cual se generalizaiteligelaciona y delimita el alcance y
limite de tal derecho, pues a partir de ella, s&béscen criterios claros y objetivos. Esto
supone una correcta comprension del universalismdos derechos fundamentales
como nivelacién de las diferencias culturales yiades. Esta universalizacion de los
derechos civiles a su vez debe considerar la difeeion del sistema juridico, ante

grupos que requieren atencion especial del Estado.

... tanto las mujeres, las minorias étnicas y cuksrasi como las naciones y las culturas, ofrecen
resistencia contra la opresion, la marginacion ydedprecio, y de este modo luchan por el
reconocimiento de las identidades colectivas, seal eontexto de una cultura mayoritaria o en el
de la comunidad de los pueblos. Se trata de momiosede emancipacion cuyos objetivos
politicos colectivos se definen en primera instari clave cultural, ain cuando siempre estén en

juego también desigualdades de caracter econdérsicmmo dependencias de naturaleza politica.
71
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Los grupos minoritarios que han vivido bajo la gpie, dado que no han sido
reconocido sus derechos, se movilizan politicamleaseando librarse, emanciparse de
la opresion con el fin de que sean reconocidogiéwechos, pero ello no significa la
constitucién de un Estado distinto. El grupo crelanfis de cohesion, de defensa vy al
mismo tiempo, como lo dice Habermas, de emancipadcual permite o posibilita
que, a nivel cultural, se definan politicas y robbs existencia que les ayuden a
permanecer y como tal a existir con sus ramaje@ljtidéntico, y social propio. A esto
se le puede llamar lucha por el reconocimiento yn@mo tiempo, busqueda de
derechos para la sociedad, para el colectivo yisshmtiempo, para los individuos

1.6 IGUALDAD Y CONSENSO TRASLAPADO

Dentro del liberalismo, se presenta de manera teadpgencial, la preocupacion por los
ciudadanos nivelados desde una base equitativdegyermita vivir sin distinciones y
al mismo tiempo ser regidos por los mismos pardsetgales. Por tal motivo, es
pertinente considerar el tema de la igualdad comesupuesto fundamental para

fundamentar una sociedad democrética liberal.

John Rawls parte de un significado de la concepd®no que él llamdiberalismo
politico. Busca redefinir este término segun su criterjpaga a realizar una pregunta
que se establece como tela de fondo de lo que leassa investigacion. Desde su punto
de vista, presenta una definicion de lo que sadaodtérmino. La pregunta guiara su
investigacion y le dara carne a su concepcion lwrdlismo politico. Dicha pregunta
traspasa el concepto de igualdad en tanto que mda&gar por la manera mas adecuada

de concebir la justicia para todos, incluso de gaén a generacion.

El presupuesto de igualdad se constituye en fundtampara el ejercicio de los
derechos mismos a los cuales se accede. Me expiicmque el ciudadano pueda partir
del hecho de cumplir sus deberes, deben estar daslatisfaccion sus derechos. No se

da una sin la otra y una es causa y consecuentastgiiente.
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La relacion entre dos ciudadanos supone el estatdgto de ciertos parametros
minimos de limite, que comunmente los llamamos radose Es decir que, cualquier
relacion entre personas debe estar debidamentéadagpor o menos, por minimas
condiciones de convivencia que les permita relaeim sin atropellar ninguna de las
partes. Esto implica acuerdos con condicionesgystsa cada miembro de la sociedad.
Los acuerdos valen para cada ciudadano que haigadeadicho pacto, pero valen tanto
para el cumplimiento como para el derecho que miptimiento del acuerdo por parte

de los otros le provea, esto es a lo que se leeperetgnder por reciprocidad.

. en virtud de sus dos poderes morales (la caphaéatener un sentido de la justicia y de
adoptar una concepcién del bien) y de los podeeek dazon (de juicio, de pensamiento, y la
capacidad de inferencia relacionada con estos psder Lo que hace que estas personas sean

iguales es el tener estos poderes cuando mendsgeamde minimo necesario para ser miembros

. 12
plenamente cooperadores de la sociedAd...

Es necesidad innegable en cada persona el seetigoa@dad. Los dos poderes morales
se entienden como capacidad de tener un sentidqudlieia y de adoptar una
concepcion del bien. Esta claro el hecho de ques ekis son presupuestos para que la
persona entre a formar parte del grupo de igual@snces, “¢cual es la mas apropiada
concepcion de la justicia para especificar los i@os de la cooperacion social entre
ciudadanos considerados libres e iguales, y quéiéamse consideran miembros

plenamente cooperadores de la sociedad duraréaeitia?*

Esta pregunta se establece como fundamental p@rtaorel comportamiento de los
ciudadanos dentro de la sociedad y por ende atkipaate practica del ser humano en
sociedad, y como tal, centro de la discusién radézpor Rawls en torno a la justicia
politica. Libertad e igualdad son las cualidadetadeaa los ciudadanos que hacen parte

de deteminada sociedad. Se cuestiona por una g¢osizepcion de la justicia. Nos

2 RAWLS, John. Liberalismo Politico. Fondo de Cudtliicondmica. México: Facultad de Derecho
UNAM, 1996. p. 42
" bid., p. 43
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referimos a la concepcidén que mas se ajusta apleriexcia de tales ciudadanos en la

sociedad.

Se parte de la comprension de la concepcidn deipupiara hacer posible la aceptacion
de un sistema justo de cooperacion entre igualdses. La pregunta fundamental por
la justicia pertinente se hace necesaria para @etela cooperacion social. Es la
pregunta que retoma la justicia como imparcialidas. términos de cooperacién social
pueden entenderse como los acuerdos a los cualganlllos ciudadanos dentro de
determinada sociedad y claro estd, ciudadanos amdracteristicas descritas como

igualdad y libertad.

Surge la utilizacion del término contrato socia.@esenta la necesidad de apartarse de
tal y llegar a la concepcion de un acuerdo soai#eelibres e iguales. Parece que
avanzamos, es necesario limpiar la concepcionsdeipy, de cualquier rasgo que afecte
su desarrollo para definir la posibilidad de unacepcion de un acuerdo mutuo entre

los miembros de una socied4d.

Rawls plantea un modelamiento de la conviccion psabzar una representacion eficaz
y libre de tendencias que favorezcan a unos y degcan a los que no comparten

determinada conviccion o que no profesen nuestismas creencias de cualquier tipo.

La posicion original se constituye en mediacion ooual nuestras convicciones son

analizadas y contrastadas con otras posicione®niés 0 semejantes, permitiendo una
mayor imparcialidad llegar a acuerdos mas amploys airos miembros. Esto se hace
mas claro cuando se piensa en la necesidad desjaelerdos lleguen o traspasen de
una generacion a otra y donde la cultura se hgrémlaociedad se objetiviza. No escapa
a esto el hecho de que hayan riesgos, pues nddqusitivo se trasnmite, también lo

negativo. Es asi que encontramos un punto flacandeconcepcion de sociedad de
cooperacion gue se hereda de generacion en ganeraatonces, ¢hasta qué punto es

viable el proyecto de Rawls? La solucion la el nusaator, pues “una vez examinada la

" bid., p 46
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idea de la posicion original, agregaré lo siguiepdea evitar los malentendidos: es
importante distinguir tres puntos de vista: el @& partes en la posicion original, el de
los ciudadanos en una sociedad bien ordenadaaymimte, el de nosotros mismos; el
de usted y el mio, el de los que estamos elaborEnfisticia como imparcialidad y

examinandola como una concepcién politica de kcjas "

Al considerar la posicion original, es importantal&arla desde los puntos de vista de
quienes interfieren en el proceso de constitugdvpolvimiento o evolucion. Los dos
primeros puntos de vista se refieren a las idendaimentales y a la justicia como
imparcialidad. El tercer punto de vista analizguksticia como imparcialidad desde el
juicio que consiste en dicriminar, la manera cérama svalorada. La concepcion de
justicia es tema capital para la construccion desotiedad basada en los principios de
la igualdad y la libertad que articule acuerdooeperacion transgeneracional y que
logre mediante consenso traslapado, la coexistelecdistintas doctrinas dentro de una

misma sociedad.

¢, Quién o quiénes podrian suscribir tal acuerBb?roblema aqui referido es la
concepcion de la justicia, proveniente de la misp@edad democrética. Los puntos de
vista subjetivos de los miembros de tal sociedacelefondo no pueden ser muy
distantes de la concepcion de justicia para que ltégrta compatibilidad entre la

justicia y los puntos de vista subjetivos.

...las personas poseen dos poderes morales y detelaniconcepcion del bien. Que sean
razonables y racionales significa que pueden eateadpartir de las dos clases de principios
préacticos, aplicarlos y actuar segun estos priasipLo cual significa, a su vez, que poseen la
capacidad de tener un sentido de la justicia ycagaces de profesar una concepcion del bien; y

como esta Ultima capacidad normalmente se desawyalle pone en accion, se supone que las

. : . . 76
concepciones del bien de las personas, en cualgoigrento, son determinadas...

Se especifica la visidn geersonay sus concepciones de poderes morales e ide&ue bi

que ella tenga. Se tiene en cuenta, especialmesegendo aspecto, en tanto que la

5 |bid., p. 50
®bid., p 116
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idea de bien se pone en practica en la sociedad| eitla diaria. Se considera una
concepcion antropoldgica en cuanto sociedadesn Sheas anteriores se hablaba del
sujeto de la sociedad liberal, aqui se define cagomclaridad el tipo de sociedad. De
ahi que digamos que sigue siendo la concepciéromoibgica con la cual Rawls
pretende entender y aclarar a quén se dirige ya@mes cuenta. Ahora bien, ¢como se
relacionan los individuos dentro de la sociedadar&pe nuevamente el principio
kantiano de autonomia. La idea es crear a partiagi@deas de Kant, una concepciéon
politica que establezca un acuerdo libre y raz@nalifavés de un consenso traslapado

de diversas doctrinas en una sociedad.

Rawls considera las diferencias entre el constrigatio moral y la concepcion ya dada
por establecida del constructivismo politico dgukticia como imparcialidad de Kant.
Se trata de analizar posibilidades para un libsradi fundamentado en la idea de la
autonomia, pero tal liberalismo aunque sea compatiin el consenso traslapado, no
tiene una base publica de justificacion. Se pagtéhdcho de la figura emblematica de
Kant como quien postula que la razon teodrica ld jeundo con la practica, se originan a
si mismas y se autentican de la misma manera. &lgbd cuestionar si en el fondo, el
idealismo trascendental contribuye para la fundaacgin de valores de la justicia
como imparcialidad y de otro lado, “¢,como es pesthle haya una sociedad estable y
justa cuyos ciudadanos libres e iguales estan mpdafmente divididos por doctrinas

religiosas, filoséficas y morales, conflictivas asta inconmensurableg?”

El consenso traslapado se inscribe en una busgdedan colectivo social con
caracteristicas notorias basadas en el fundameni@® igualdad ante la ley y al mismo
tiempo que pueda discutirse la diversidad de prstpgey orientaciones, ya sean de tipo
religioso, filoséfico, moral y de conflicto, difieis de medir, por su mismo carécter.
Comenzar por esta pregunta es tocar de fondo eldmét seguir y ver en perspectiva,

como hipatesis la solucion misma, pues se trataodeiliar la diversidad y la igualdad.

bid., p. 132
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Es la pregunta por la posibilidad de realizaciéruda sociedad estable y justa. Estos
son valores evidentemente perseguidos para laaealn de una sociedad democratica
en marcha. Esta pregunta describe el camino a rsdguipropuesta, la tesis, la
sugerencia y se cuestiona de fondo por la condid@nposibilidad para que una
sociedad basada en tales puntos de partida puasificarse. El liberalismo politico
intenta darle respuesta con su reflexion. De alei spitenga en cuenta aspectos ya
descritos en las primeras partes de las consioeleside Rawls. En el Liberalismo
Politico, la preocupacion por la justicia como imgealidad y en tal, los términos justos
de cooperacion entre los ciudadanos, para llegeorstituir las instituciones y la

justicia en éstas.

Esto tiene que ver con el adherirse de las persmmeterminada concepcion politica.
De hecho, la afirmacién de estos puntos de vistdalnente aceptados, supone que la
concepcion politica continta teniendo aceptaci@nq& un consenso traslapado no es
simplemente la aceptacion de la autoridad, ni panaplir los acuerdos que se realicen
a partir de las instituciones como tal. El conseses@onstruye en la discusion publica
de las personas que tienen diferentes concepcibamdsen. Los grupos sociales que
discuten las posturas politicas, religiosas, caléigr con otros grupos culturales, etc.,
alcanzan acuerdos o consensos generalmente sofiraawmiaspectos que se vuelven
norma o ley. Este acuerdo o consenso se sobrep@mapa con otros acuerdos o

consensos.

Pero a la idea de consenso traslapado se le coldgaciones, las cuales Rawls

clasifica y presenta. De tal manera que presentaahgunas de ellas:

... Acaso este soslayamiento, este evitar las idastgenerales, parezca obligar a pensar en que
tal concepcion pudiera parecernos la mas razonablgjue se sepa que no se apega a la verdad,
como si la verdad estuviera mas alla de nuestretiubj Repliquemos que seria desastrozo para la

idea de una concepcién politica de la justiciaavedmo indiferente, o escéptica hacia la verdad,

. : I
mucho mas que en conflicto con ella.

8 bid., p. 151
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Claro, tal objecién se entiende en tanto que, eke&oso traslapado implica que se
sobreponen diversas concepciones, diversas vergguesde entrar en conflicto con la
verdad misma, si es que existe. Mas que cuestionaponerse a determinada
concepcion de la justicia, la dificultad mas gramedica en el escepticismo, pues
pondria a la filosofia politica misma en contradinccon las doctrinas comprensivas
razonables y quebraria desde el comienzo la piosibilde la consecusion de un
consenso traslapado. Este parte del presupuestpjedids ciudadanos acepten, desde
sus puntos de vista individuales, el punto de vi#h consenso y como tal, la
concepcion politica como verdadera y razonablee Bapone también entonces una
correcta explicitacion de la concepcidn politicdalpisticia para que la comprension de
ésta no entre en conflicto (indiferencia o esceptio) con otras doctrinas, como podria
decirse, la doctrina de la tolerancia con doctriedigiosas, segun sea el caso. Si entran

en conflicto el asunto es como establecer o coatidiscutiendo las diferencias.

Bien explicitada la concepcion politica de justigiae se maneje, siendo congruente
también con los puntos de vista de los ciudadagrermitira que cada ciudadano pueda
considerar la concepcion politica dentro de sugridas comprensivas y esto la hara
como tal, verdadera y/o razonable. “De otra maneyajejaria a un lado las cuestiones
religiosas, filoséficas y morales fundamentalesgperson dificiles de dirimir en lo

politico, o podrian resultar intratables en estebiton Podriamos decir que ciertas
verdades se refieren a cosas tan importantes quejue luchar con las diferencias

acerca de ellas, aunque esto signifique lanzartogwerra civil.”®

¢Justifica esta situacion el uso de la fuerza loorao la guerra para limar asperezas de
orden politica?. ¢No seria mas viable o aceptablmenos peligroso para los
ciudadanos, llegar a otro tipo de consenso o disaa®no podria ser la indiferencia,
para evitar el extremo de levantarse en armas emgmbros de un mismo pueblo?

Claro esta que lo que Rawls presenta es que laisiisc publica de los asuntos

bid., p. 152
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sustantivos, aunque sean dificiles, hay que mantardiscusion y buscar el consenso,
pues de lo contrario se puede querer llevar akedrde ir a la guerra.

El mejor paso, antes que pensar en entrar a umeagtieil seria mas bien esquivar o
sortear aquello que se esperaba quitar de la agetitiaa. Puede que no sea la mejor
alternativa, pero si la méas viable, comparada twaceirso ultimo de la guerra civil. O
de otro lado, optar por la concepcion politicaalgisticia para decidir si se borran 0 no
de la agenda politica o si deben dirimirse mas erefa agenda publica, mas agotando
todos los recursos para evitar caer en el estadguelga y mucho menos civil. Esto
entraria mas en concordancia con lo que se haitdetaxto el tiempo como pluralismo
razonable, buscando siempre respetar la razéncpubkero esto tendria que surgir de la

iniciativa de los mismos ciudadanos.

Es necesario definir los limites de la concepciodlitipa. Podria objetarse en principio
que ésta debe ser general y comprensiva. Pero donéb, las personas que se
matriculan dentro del consenso traslapado y queeziaup a conocer la politica de lo
publico, empezaran a entender que sus deliberacioomciden o por lo menos,
empiezan a coincidir y que como tal, el respetoum@mpieza a ganar funcionalidad.
Asi pues, la concepcién politica gana caracteutieisncia en sus relacion&.

La concepcion politica se sustenta en el conseresiapado. Este posibilita la
articulacion de otras concepciones personales sleilmladanos y en tanto tal, no las
contradice ni se opone a ellas, sino que las regopace posible la coexistencia
pacifica, articulandolas para no caer en contraafies.

... dado el hecho del pluralismo razonable, lo queetel trabajo de reconciliacion mediante la
razén publica, lo que nos permite el soslayar lpeddendicia de doctrinas generales y
comprensivas, son dos cosas: la primera, idengfigapel fundamental de los valores politicos, al

expresar los términos de la cooperacion sociabjusbngruente con el mutuo respeto entre

8 bid., p. 157
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ciudadanos libres e iguales; y segunda, pone défiesn un acuerdo suficientemente inclusivo

" . 8
entre los valores politicos y otros valores, lol sgaconsidera un razonable consenso traslaplado.

Se sintetizan las condiciones que establecen ueandeacion de pluralismo razonable,
condicion de posibilidad del consenso traslapadouR lado, identifica los papeles que
juegan los valores politicos. De otro lado, articals valores publicos y politicos y los
demas valores que puedan establecerse o estatantisdadanos. Esto desemboca en
el consenso traslapado, en tanto que no los omime,que los organiza en torno a

determinada concepcion politica establecida.

Hay necesidad del establecimiento de una concepésica y consensual de la justicia,
sobre la cual se asienten la pluralidad de opisiqraga facilitar el consenso traslapado.
Se basa en las concepciones tanto individuales cociales de determinada sociedad.
Pero no se restringe a esto, rebasa los pringqubgcos sobre los cuales se establecen
los procedimientos democraticos y ademés adhieos ptincipios que bien podriamos
llamar fundamentales como libertad de conciencidertad de pensamiento, la igual

oportunidad para los ciudadanos, entre dtfos.

Tales derechos constituyen entonces una basegpgaadntia de las individualidades en
medio de la colectividad y al mismo tiempo, la@i@cion en torno a un foco de
consenso, en este caso, el solapamiento de idaesegl o pensamientos plurales,
anclados en la justicia. Ademas también de unaepm@n de la justicia como

imparcialidad existe también la posibilidad de izzadién del consenso traslapado, a
través también de la discusion de las distintasegriones.

Queremos pasar de un consenso traslapado a unnsonsenstitucional, ¢como
lograrlo?La pregunta plantea la motivacion de cambio. Espragunta direccional en
tanto que nos enfoca en las causas, efectos yrieatos de un cambio de estrategia de
procedimiento de constitucién social. Presentadlara tension realista, entre lo que se

quiere llegar a alcanzar (objetivo, suefio, propdsit las condiciones materiales

8 |bid., p. 158
8 bid., p. 163
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(realidades materiales presentes) que son los gsqumiales las estructuras econémicas,
las instituciones sociales y politicas y las cordades culturales y religiosas que
existen para saber a donde o hasta donde se poeatir sus postulados. Es la clara

tension entre lo que se es y lo que se quiererlkegar.

El consenso traslapado no se constituye en redlizatopica sino en la condicién de
posibilidad para organizar una sociedad que dedpgrsestructurandose a traves de €l y
mediante la discusion publica. El consenso tradiapse constituye bajo la forma
dialogal, confrontando partes opuestas o0 partes pquigian complementarse, para
generar espacios de manifestacion publica, consmiraencontrar consenso. La
discusion publica permite la confrontacion de cpoamnes politicas diferentes, pero
todo en vista de llegar a acuerdos comunes, daml&niquilar ninguna posicion, se
logre llegar a un pacto que permita la coexistenp@aifica y la interaccion del

pluralismo de concepciones.

El paradigma de establecimiento, de juicio o dduacion de una Constitucion misma
esta mediado por la justicia. A partir ella se amaala Constitucion para considerar su
viabilidad o inviabilidad. La justicia es entondasbase razonable de interpretacion de

toda la Constituciof®

Las condiciones minimas de participacion de lodailanos en el consenso, estan dadas
por valores que descansan especialmente en ltatibeée moverse y de expresarse. No
se restringe solo a lo politico, también se tieaencuenta las posiciones que pueda
tener el ciudadano comun y corriente. Estos valol@sen ser garantizados en la
Constitucion, lo mismo que ademas de estar cordagraen ésta, deben ser
garantizados, su cumplimiento y satisfaccion, céonson, los derechos fundamentales

de una persona, para que asi, éstos participenvittd politica de su socied&d.

8 |bid., p 164
8 bid., p. 165
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En general, las personas poco participan en lapatitica y social, pues apenas tienen
tiempo, formas, modos y recursos de sobrevivir anvida diaria. Hay una

desmotivaciéon para participar en lo politico entdague se ha creado una vision de lo
politico, relacionandolo a lo malo, lo corrupto lga totalmente desligado de als
personas que eligen a los que les gobiernan. Hagalestar general con respecto a lo

politico.

Pero, ¢cuales son los limites y alcances del ceaseaslapado? En principio, éste
permite articular toda una gama de posiciones siger_a justicia como imparcialidad
aparece y cobra fuerza dentro de un sistema desampn, donde el ciudadano tenga
un trato equitativo, no discriminatorio e imparciéddeas capitales dentro de una
concepcion liberal. ¢Existen otras ideas que puedanconsideradas capitales? De
existir ¢cual seria su contribucion al consenssldpado y su influencia a la definicion
de justicia como imparcialidad? Y este es un purritico, pues las dos serian
contradictorias. Para Rawls, esto es plausibledaeto que pueden existir otras ideas
diferentes a las planteadas necesarias para ®ligmo, que podrian reforzar las ideas
de las concepciones liberales. Es claro que, adlfip haber un juego de intereses y de
aqui, responde a la primera pregunta pues, loseBnastarian en el conflicto de la

confrontacion de intereses y los alcances, el gdadaposicion que exista entre estos.

Correlaciéon de los intereses y estabilidad parasgndeterminantes entonces para el
surgimiento del consenso traslapado. Si no haydaids superar los conflictos con la
instauracion de un régimen constitucional y sidascepciones liberales formadas por
ideas fundamentales de la cultura democratica galbld reciben la alianza y el apoyo
de de los intereses politicos y econémicos que es&stén en conflicto, dificilmente se

podra hablar entonces de un consenso traslapado.

Los valores politicos son insustituibles dado sadgrde importancia. De otro lado, la
cantidad de doctrinas comprensivas razonables eugopn el dominio de los valores
como algo coherente con los valores politicos mésreon necesarias para al consenso

en tanto que si bien no los apoyan, por lo mendssioonfronten. Asi hay condiciones
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para el surgimiento de la razén publica, pues smipe la discusion y solucién de
cuestiones politicas fundamentales, con el avdbslezalores politicos que firman el
consenso traslapado. Se parte de las condiciongmsikilidad de respeto entre los
ciudadanos y la razon publica, no como algo immyesho como algo que surge de

cada uno de elld8.

Rawls habla de puntos de vista. Se refiere al pulgovista religioso con una
concepcion de la fe libremente aceptada; al puataista de la filosofia moral de Kant,
planteando el ideal de autonomia; el punto de wstautilitarismo de Bentham y
Sidgwick; la explicacion pluralista de los domonids los valores que habla de la
concepcién politica que abarca valores politfédsabiendo muchos mas, Rawls toma
estos para ilustrar las posibles relaciones des gmiotos de vista comprensivos y la
concepcion politica. Asi mismo, la concepcion pditde quienes suscriben el
compromiso se especifican en el centro de la dectomprensiva. Cada punto de vista
de cada ciudadano se relaciona con la doctrina i@mpa, aunque en el caso de las

personas, de manera diferente.

Se busca, en principio, conectar el rol de la cpciéa politica con el pluralismo
razonable para buscar una base compartida deda milica. EI consenso traslapado
se constituye entonces como posibilidad clara dmrdlismo politico. Nuestras
sociedades son cada vez mas plurales, podriamascest aplicar el consenso
traslapado como un medio para conseguir sociedadé&s democraticas, mas
incluyentes y que posibiliten la coexistencia emimele la diversidad y del pluralismo,

sin sacrificar, origenes, tradiciones, concepcioidesitidades o diferencids.

Colocandose del lado de Rawls y enfrentando al o@arismo, Habermas patrocina o
suscribe también la idea del consenso traslapado:

& Ibid., p. 167
% |bid., p. 168 - 169
8 |bid., p. 170
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“... en la medida en que la formacion de la opinidieyla voluntad politica de los ciudadanos esté
orientada por la idea de la realizacion de losalerg, ciertamente no deberia ser equiparada, tal
como proponen los comunitaristas, con una detedair@uto-comprension ético-politica. No
obstante, el proceso de realizacion del dereche bhslertarse en contextos que requieren tanto un
importante componente politico como también dismurgle auto-comprension, es decir,
discusiones sobre una concepcién comin del biea la dorma de vida deseada y reconocida

como auténticaf38

Habermas arremete contra la concepcién de los dtamstas. Define la auto-

comprension en si como una controversia dondedmses se hacen participes de la
legislacion y de la determinacion de tal. Auto-coemgion es pues ser legislador y
legislado, pero como legislador, hace parte detgso creador y formador de la ley
misma. En tales controversias, puede definirse céementienden como ciudadanos,

qué comprension tendran de si mismos como talés tradiciones quieren y deben

seguir, etc.

8 HABERMAS, Jirgen. “La lucha por el reconocimiento en el Estddmocratico de derecho, en: La
inclusion del otro. Barcelona: Editorial PaidosEticion en espafiol. 1999. p. 205
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2. HANNAH ARENDT Y LA CRITICA POLITICA

2.1 ACCION Y DISCURSO, COMUNICACION Y ACTUAR HUMANO S

Arendt desarrolla su critica politica en tanto bkectle lo que se entiende como publico
en la modernidad. Por tal motivo, veremos el rexdesla autora al modelo degalis
griega, para ilustrar su proposito. De otro lado,segundo aspecto de su critica a la
modernidad radica en el evidenciar los totalitadsmomo propios de tal época y que se
refieren al surgimiento de lo que se puede entecmlao masificacion u hombre-masa,
posibilitando las desestabilizacién actual, comogjemplo la exclusion de algunos, del
derecho a ser ciudadanos como es el caso de $ptadados. Es de aclarar que esta
referencia a los desplazados surge al analizautidania y la pérdida de ciudadania.
Presentamos al desplazado como ejemplo que se paatkxtualizar en la critica de
Arendt a los Estados Modernos y la tension coibetdlismo.

Los actos humanos los realizan seres humanos eedii@i@ privada y en una esfera
publica. La segunda nos abre el espacio para @asidue el hombre pasa de lo
privado a lo publico en tanto que se encuentraetatro, con el semejante a si mismo.
Al estar con el otro, que reconoce como otro semdmo, con caracteristicas iguales y

otras distintas, desenvuelve mediante la comurindaiinterrelacion.

La accion generada de manera conjunta con el discson el caldo de cultivo donde se
desarrollan los actos humanos como grupo, como weioiad. Arendt propone la

contiglidad humanaomo condicion indispensable para tal relaciorotil aparece, se

me aparece y juntos, mediante dacién y el discurso establecemos acuerdos que
combinados, desembocan en la construccion humates delaciones que permiten el
intercambio y las acciones conjuntas. Tales ref@sose ven mediadas, como ya lo
dijimos, por la accion y el discurso, entendientipresupuesto de la pluralidad, la

continuidad de lo que Arendt llanfeatrama de las relaciones humanas
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Mediante la accion y el discurso como parte deotadicion humana, y que a través de
estos se organizan las colectividades, se constitugiudadania a partir de los vinculos
establecidos en la trama de las relaciones humlianasal tiene como sustrato la
igualdad y la libertad. “La pluralidad humana, basiondicion tanto de la accion como

del discurso, tiene el doble caracter de igualddistncion.™

Si hablamos de la humanidad como totalidad, nasinebs a la pluralidad en cuanto a
las varias manifestaciones ideolégicas y maneragstigr en el mundo y culturas
distintas que en los grupos humanos se puedenSeégln Arendt, ésta es pues la
condicion inherente que articula la accion y ekuiiso en la esfera publica. De la
misma forma, éstas manifestaciones enriquecenulagras dandoles condiciones que

las distinguen y al mismo tiempo que las aproximan.

Las acciones en la esfera publica de los hombegmife planear las acciones futuras,
lo que vendra sobre aquellas. De la misma forméiskincion de los hombres permite
que se reconozca en cada ser humano sefales lpagticpara diferenciarlo de los
otros. La accién y el discurso se harian obsolgtedlo bastaria con que se creara un

sistema basico de comunicacion para interrelacsenar

Hace falta, para concebir y hacer presente landistn y el distinguirse, la capacidad
gue solo puede aportar el ser humano, como lo egdhgencia y el entendimiento.
Sélo el hombre, en virtud de su capacidad de razsia,en condiciones de transmitir su
yoidad, su yo, su ser, lo que es mucho mas queesaipnecesidades basicas, también
comunes a otros seres vivos. Quien se encuentrdosootros seres humanos habla,

interpreta, expresa y actla, es el ser humano.

En el hombre, la alteridad que comparte con todques, y la distincién, que comparte con todo
lo vivo, se convierte en unicidad, y la pluralidagmana es la paradodjica pluralidad de los seres

Unicos.

8 ARENDT, Hannah “Accién.” Ent.a condicién humanaarcelonaEditorial Paidés, 1999 p. 200
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El discurso y la accion revelan esta Unica cualdiader distinto. Mediante ellos, los hombres se
diferencian en vez de ser meramente distintos; lessnmodos en que los seres humanos se
presentan unos a otros, no como objetos fisicas,qgia hombres. Esta apariencia, diferenciada de

la mera existencia corporal, se basa en la ilni@iapero en una iniciativa que ningin ser humano

puede contener y seguir siendo humano.

La paradoja es clara, la pluralidad que formanHombres es el resultado de una
formacion de seres plurales y a la vez unicos. iséindion es manifiesta por la
capacidad de comunicar y hacer, diferenciandolotdes especies. El lenguaje y las
acciones distinguen a los hombres entre si y pibgibique se interrelacionen,
interactlen, y se reconozcan como seres idénticad gnismo tiempo diversos.
Reconocen en un cuerpo, en la apariencia fisisrahumano y esto los lleva a su
culmen con sus acciones concretas y forma de caamsei, pues no se limita soélo a lo
corporal. La iniciativa referida puede verse engsncomo la necesidad interna del ser
humano, que por naturaleza lo lleva a buscar a gtra relacionarse con él, a
manifestarse, a identificarse y presentarse al ctrmo otro, un yo-otro, semejante y
distinto. Es pura interrelacion de los seres human® se encuentran, se reconocen y

se agrupan.

Para explicar este punto, es adecuada la distirmiéndtiana entre labor, trabajo y
accion, segun la cual labor hace referencia a la produccion y reproduccidladeda,
mientras laaccién es mas cercana a la vida espiritual porque esdhutile del
pensamiento. Se estd distinguiendo entre vidaagtivida contemplativa. Accion y
discurso son indisolubles del pensamiento, puesiha.vida sin accion ni discurso —y
ésta es la unica forma de vida que en conciencieetnanciado a toda apariencia y
vanidad en el sentido biblico de la palabra- ettéalmente muerta para el mundo; ha

dejado de ser una vida humana porque ya no la \dsemombres

Arendt analiza a los seres humanos en general gstnauque lo tipico actual es el

trabajar. No haylabor porque en el fondo, la labor empobrece, la lalsté elvidada,

% |bid., p. 200
L bid., p. 201
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pues no es pragmatica. Es la distancia que sednalmente de lo contemplativo, de
lo profundamente propio del ser humano. La vidderoplativa, estd minimizada, no se

busca la labor sino el trabajo.

El ser humano esta bajo la presion del trabajdoyies generado que las otras esferas de
la vida se pierdan, la vida publica y la privadayida activa y la contemplativa. El
trabajo nos ha dominado. El ser humano ha sidoumsintalizado. Esto nos lleva a
concluir, parafraseando a Marx que, el trabajossguelto casi negacion de la accion,

porque en él, el ser humano se ha vuelto un insinton

La vida publica que entrafia ciertos niveles comealad, la educacion, la justicia y
tantos otros, se han vuelto asunto empresariatigsinal. Asi mismo, vida publica y
ciudadania la conforman aquellas personas que gmiwiduos toman consciencia que
se debe actuar y por tanto asumen la accion yseuio. Pero, los espacios publicos
son espacios fragiles y pueden ser usurpados pootalitarismos o por la dominacion.

Estos espacios publicos son minimizados cuandepea la accion del discurso.

La comunicaciéon y las acciones del hombre, referidar Arendt como discurso y
accion, son las que en ultimo término explicitannigerencia, desarrollo, progreso y
devenir del hombre en el mundo y con respecto @ lél historia y al tiempo. Con ellos,
el hombre se afirma y afirma su vida no sélo aipdet la forma de relacionarse con el

mundo y consigo mismo y con los otros-idénticossyirtos.

Lo que lleva a los hombres a interactuar, es ahtaconiento en el interior del hombre
que lo lleva a buscar al otro como capacidad deid@t. Pero, ¢ qué significa actuar en
su sentido mas singular y primero? “Actuar, enentido mas general, significa tomar
una iniciativa, comenzar (como indica la palabiiaga archein, ‘comenzar’ ‘conducir’
y finalmente ‘gobernar’), poner algo en movimiedoie es el significado original de

agere latino).*

2 |bid., p. 201
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La definicién etimoldgica nos aproxima a sus sigado primigenio y uso conceptual
mas incipiente, pero no por esto, poco signifieatRor el contrario, nos aproxima mas
del sentido original de la significacion. Actuareple entonces verse como capacidad de
iniciarse, de iniciar algo, de comenzar segun Gmnicacion griega y, segun la
traduccioén latina, estd mas proximo, de forma tacienal a hacer andar, desplazar,
empujar, motivar en tanto otro es motivado por coi@. Pero antes de quedarnos solo
en el comenzar o en el comienzo, se puede ir uo PEs alla y entender que la accion
se diferencia del trabajo porque no tiene un fiecigo. Pues el quedarnos solo en
comienzo se ve que el principio como comienzo dadacion es entendido por Arendt

como inicio de la libertad.

El hecho de que el hombre sea capaz de acciorfisgggue cabe esperarse de él lo inesperado,
que es capaz de realizar lo que es infinitamenpedbable. Y una vez mas esto es posible debido
sélo a que cada hombre es Unico, de tal maneraajueada nacimiento algo singularmente nuevo
entra en el mundo... Si la accibn como comienzo spoede al hecho de nacer, si es la
realizacion de la condicién humana de la natali@atiynces el discurso corresponde al hecho de

la distincién y es la realizacion de la condiciemmtana de la pluralidad, es decir, de vivir como ser

distinto y Unico entre igualgg.

La singularidad de cada hombre, de cada ser hupsibilita la indeterminacion de la
accion misma de cada uno. Esta singularidad no ifgerestablecer categorias o
parametros que pudieran regir el actuar humano. €usombre puede realizar la
accion, que pueda actuar da la idea, inicialmeatmdeterminacion. Cada ser humano
es entonces un prototipo que ejecuta o pone enhmdacindeterminacion. Por otro
lado, nacer ya es una accion y como tal, el discurediado por el lenguaje, como
comunicacioén, permite la consecucion de la pluaaligg hace que cada ser humano se

diferencie uno de otro.

Lo que esta en la cabeza de cada ser humano fises® mediado por la posibilidad de
comunicarse, generaria un aislamiento de cadausearfo y por tanto la imposibilidad
del intercambio de opiniones, ideas, conceptofizeegones y muchas cosas mas. Todo

% bid., p. 202

75



estaria regido por simples parametros homogénees, @l no haber comunicacién, no
habria interaccion y como tal, las acciones tendyjige ser estructuradas por parametros

generales.

La pregunta por la identidad del otro supone deolla articulacién entre accién y
discurso. Ese descubrimiento se evidencia a trdeéss palabras y de los actos. La
palabra que se gesticule, se emite y se proclammitpecomplementar la accion, en
tanto que los seres vivos no dotados de inteligerealizan actividades, pero al no
haber mediacion de la palabra, no hay intercambiaddas, de concepciones ni de
explicaciones del por qué de determinada accion.

Se podrian ver seres en movimiento, pero al norhdiseurso o imposibilidad de

comunicacién, en el eventual caso de haber ideeszdn, reflejaria seres aislados
incapaces de interaccién. La palabra hablada faental actor como actuante y

responsable de la accion. Pero, “ninguna otrazaabn humana requiere el discurso en
la misma medida que la accion. En todas las deetaiscurso desempefia un papel
subordinado, como medio de comunicacién o simptamaafiamiento de algo que

también pudo realizarse en silencid.”

Accion y discurso se complementan. Las accionesamo que interfieren en la esfera
primordial-existencial de los otros, son captadagezpretadas por esos otros. Al ser la
comunicacion, la capacidad de interaccion del dsscunismo, liga ain mas una a la
otra, en tanto que las acciones sin discurso sgnsmeovimientos, objetos o cuerpos
en movimiento, pero actos acompafiados de comuadritacidiscurso, son acciones,
acciones comprendidas, acciones intencionadaszada$, evidenciadas o descubiertas
inteligiblemente, ya que “mediante la accion y écdrso, los hombres muestran
quiénes son, revelan activamente su Unica y pdrgieridad y hacen su aparicion en
el mundo humano. Mientras que su identidad fisgcparesenta mediante la forma Unica

del cuerpo y el sonido de la voz, sin necesidadimiguna actividad propia™

*|bid., p. 203
% |bid., p. 203
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El quién y el qué estan contenidos en la persoraagtila y comunica. El discurso y la
accion evidencian entonces, necesariamente, |l&mmesdel otro. Es lo que Arendt
llama lacontigtiidad humart. La accién y la palabra revelan al quien, a |sqea, al

gue esta atras de ellas, su ser, su personalidadpacidad e incapacidad.

Bien podria concluirse que accion y discurso, coromunicacion y actuar son
reveladores del ser que las emite. Accion y d&rson reveladores, son revelacion y
son revelantes. Muestran, son mostradas y demnestrasujeto que las realiza. La
contigiidad humana es caracteristica de la soacfim, del poder de intercambio,
integracion, socializacion y trueque del yo, queesela, que se muestra a través de
determinadas acciones y palabras. La contigliidadaha, caldo de cultivo de la
revelacion de cada persona, constituye la accigtdriga, la escena histérica donde se

tejen los hechos intencionados, y las accionegidas por los hombres.
2.2 LOS HOMBRES Y SU HISTORIA.

Ya hemos dicho lineas més arriba que la historieosstituye mediante las relaciones
humanas, gracias a la accion y al discurso. Lostag&jue hacen y que se comunican

son los ciudadanos, éstos se posicionan en laagsibtica y en la privada.

La manifestacion de quién es el que habla y quiéagente, aunque resulte visible, retiene una
curiosa intangibilidad que desconcierta todos kfsiexzos encaminados a una expresion verbal
inequivoca. En el momento en que queremos deaimges alguien, nuestro mismo vocabulario
nos induce a decir qué es ese alguien; quedamedastus en una descripcion de cualidades que
necesariamente ese alguien comparte con otros @moomenzamos a describir un tipo o

‘caracter’ en el antiguo sentido de la palabra, @la®sultado de que su especifica unicidad se nos

97
escapa.

*“lbid., p. 204
" |bid., p. 205
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El quién relaciona al qué de ese quién, pues atribedso presentar el quién,
inseparablemente terminamos presentando el quéadgeesona, lo cual nos conduce a
lo que la autora presenta como una intangibilidad desconcierta. Es un circulo
vicioso que se amplia a descripcion de cualidades mp son especificas de un
individuo, sino que se comparten, quiérase o no,atms. Esta es la antesala para la
descripcion del caracter, dandose por entendiddajueicidad es algo que se escapa,

huye.

La dificultad que expresa Arendt para comprenderraimano es porque ella no accede
desde la esencia clasica que conceptualiza de ema sin dar opcion a sus

contradicciones, a sus cambios y a su devenir.

Se pone en tela de juicio la capacidad reveladerdadaccion y el discurso. Estos

revelan la intencién del agente emisor, pero retida personalidad del agente mismo,
no obstante la objetividad del discurso. Los gdes constituyen un entramado de
relaciones entre las personas, que en el fonddgmodnirlas o alejarlas, pues ademas
de revelar al agente refieren a una realidad oelbjethediada por intereses. Estos
intereses fluyen entre grupos determinados de aoéEato. Los intereses son pues un
motor que es revelado por la accion y el disciasague no siempre se revele el agente
de tales intereses. Estos permiten la cohesioneohérentre determinados grupos

humanos.

Si consideramos la realidad de las personas, tenheue trasponer esto que hemos
hablado para ésta, a fin de hacernos entendectldray el hablar no deja resultados
finales, pues no son mercancias ni objetos. Diemdrque “... el proceso de actuar y
hablar puede no dejar tras si resultados y produitales. Sin embargo, a pesar de su
intangibilidad, este en medio de, no es menos ge@ el mundo de cosas que
visiblemente tenemos en comun. A esta realidathtaamos ‘trama’ de las relaciones

humanas...®

% bid., p. 207
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Entendamos esta trama como el entramado, la reutadimterconexion entre las
personas en la sociedad. Es el interactuar, lasiogles humanas que se entrecruzan
generando lo que se conoce como ‘trama”. Por talvommo lo denomina sociedad,

pues ésta es entendida por la sociologia comosinatira

Pero, aun en masa, los hombres aparecen en laerida, sociedad, en el entramado
social, como seres individuales, como individuasne distintos y como unicos, ya
que “la esfera de los asuntos humanos, estrictenteattlando, esta formada por la
trama de las relaciones humanas que existe dorteqaue los hombres viven

juntos.”®®

Estas relaciones humanas entendidas como tramano eotramado, presentan un
conflicto al manifestarse, redondeado por interekesleterminados grupos, de unos
hacia otros o sobre otros, la accibn humana alcamnpaopdsito. Se producen acciones
concretizadas como historias, con comienzo y fire cqumplen de manera parabdlica y
mucho mas, cerrada, historias que pueden pasagistraese como documentos o
monumentos. Las acciones de los hombres se decaatproducen y se escriben y son
contadas o relatadas a otros.

Por otro lado, las riendas de la propia vida, preslemente llevadas a cabo por el yo,
parecen, segun lo dice Arendt, que son totalmgateas. Nadie es autor de su destino,
ni de su caracter, ni de su relacidbn con otros enisd desarrollo de acciones en
sociedad® Las historias que se cuentan siempre giraran ¢ranés un agente, pero no

siempre éste es quien las produce o las guia yvaZgpuede esconderse. Por eso,
plantea Arendt que existe la presencia de un aesconocido, “alguien la comenzé y

es su protagonista en el doble sentido de la pglabsea, su actor y paciente, pero

nadie es su autor®

% Ibid., p. 207
10 hid., p. 208
%% 1bid., p. 208
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La trama de las relaciones humanas es un libromearnas historias de muchos actores.
Al considerar la suma de todas las historias, dh\w®mo un todo, se descubre entonces
que el agente, la humanidad, que al mismo tiempacts y protagonista, no es mas
que una abstraccion, que nunca podra tenerse cotaecaetivo. Esto lo hablabamos
antes al referirnos que aun en masa, las personasdividuos, hecho que la politica
desconoce y por tal motivo, nunca podemos hablanrdagente activo, sino como

abstraccion.

Esto ha derivado en el hecho de que los filésofspecien el campo de los actos
humanos o de las relaciones humanas, fuesa historia resultante de la accién se
interpreta erroneamente como una historia fictidapde el autor tira de los hilos y
dirige la obra.*®? La historia, el entramado de relaciones en el estdmos todos

nosotros, carece de autor.
2.3 EL HOMBRE ES FRAGIL

Ya hemos dicho, siguiendo a Arendt, que la acci@h discurso de un alguien revelan
el qué, y, esto solo es posible en la medida erhguyealguien u otro-alguien a su lado a
quien referirle la accién y el discurso mismos y e&a manera interactuar e
interrelacionarse. Arendt le llaméontiglidad humanaDe la misma manera, este
interactuar constituye historias que se puederstragiy, estas historias, la totalidad de
lo que ella llama, la trama de las relaciones hawahlamémosle sociedad. Tales

historias analizadas como un todo revelan quetsu es ficticio: la humanidad.

Volvamos a nuestras consideraciones iniciales. kaesidad de interaccion es
imprescindible para que los mismos actos humamosrdorma. Accion y discurso son

correlacionales a un grupo de personas donde sepaagle la interaccion.

Pero sucede que el actor o agente en cuanto talempre lo es asi de la misma forma,
pues unas veces es también paciente. Hacer y pad®ece pues dos lados

192 1hid., p. 209
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complementarios. De aqui se deduce que la histtgiadeterminada persona esté
también marcada por momentos de duda y de sufrimi®&o se puede distinguir una
de otra, en cuanto continuidad, pues éstas pro@sianismo, una de la otra, como una
reaccion loégica. Por tanto, las causas de las rmesimo podrian producir efectos
predecibles, y por tanto las causas y efectos vadiferentes direcciones, lo cual
supone que una accién de un individuo, alcanza asuolros, generando reacciones

concatenadas.

Pero, aun lo que dijimos de la esfera privada,snsotamente algo negativo. Esta esfera
se constituye mucho mas en refugio del circuloniotien salvaguarda de lo que no se
muestra en publico, y esencialmente de las emagignees éstas no son palabra y
dificilmente son comunicables. En sintesis, en estara privada se salvaguarda de la
supervivencia y ademas, la proteccion aqui de kegidades vitales permite la
continuidad y permanencia de todo aquello quesee la polis.

En lapdlis, los ciudadanos tenian la funcion de construipyia ciudad, en cuanto
leyes, en cuanto organizacion social, politica Yitani Habia también espacios de
exclusiéon. Entre los excluidos mas reconocidos kernebito griego, estaban las
mujeres, los nifios, y los extranjeros, para @tgunos. Es decir, la ciudadania no era

dada a todos.

Arendt nos muestra el papel de tisdadanosen cuanto a que estos son los que deben
comprometerse en las actividades propias deols. “Para éstos, las leyes, como la
muralla que rodeaba la ciudad, no eran resultaéota caccion, sino productos del

hacer.?%3

El actuar de las personas debe entonces sertigatkm en un espacio
definido para tal: Igdlis, més aun, la esfera publica defdis, basada en su estructura
de la ley, “Pero éstas entidades tangibles no @raontenido de la politica (ni Atenas

era la Pdlis, sino los atenienses)-%*”

%3pid., p. 217 - 218
1% bid., p. 218
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Hay un claro realce en que la importancia de yagoolis, no era la estructura dada
como planta fisica o construccion. Eran las persdoa ciudadanos, los que mostraban
la cara de lapolis. Se tiene en cuenta la presencia de la legislac@mo mera
disposicion para el ejercicio de la ciudadaniao Esttendido especialmente al modo
platénico y aristotélico, en cuanto a que legigl&dificar la ciudad debian estar en el
culmen de la vida politica.

Afade Sdécrates algunos postulados y divergendrasa“los socraticos, la legislacion y
la ejecucion de las decisiones por medio del voto las actividades politicas mas
legitimas ya que en ellas los hombres ‘actian caresanos’: el resultado de su accion

es un producto tangible, y su proceso tiene unlfiramente reconociblé®

Platon y Aristételes ven la necesidad del actuarcieladano aparte del construir la
ciudad-estado. Socrates ve en este construirpel paedominante, a ser ejercido por el

ciudadano. El ciudadano es parte de la pélis, iz dgudar a construirla.

El voto es una forma de hacer. Es la referenciafdita de Platdén la que distingue el
construir la pdlis para pasar a un segundo momen seria la vida publica. Socrates
cree en la capacidad y posibilidad del ciudadana pme sea €l mismo agente y
paciente de su misma obra. El voto es muestra d&isgueda que debe tener el
ciudadano como papel determinante en el ejerciei@at constructor también, no es

sé6lo paciente (Platdn), sino que también es agente.

La fundacion de Igdlis, por tal motivo, se constituye en remedio condrdragilidad
humana. Es la respuesta a la situacion de la doddid humana, de la situacion
espacio-temporal de las relaciones humanas, danetde las relaciones humanas.

La pregunta que se nos presenta con pertinen@eegsa de ¢como era la situacion de

los ciudadanos de las pélis?

1% bid., p. 218
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... la vida en comuin de los hombres en la forma g@lia parecia asegurar que la mas futil de las
actividades humanas, la accion y el discurso yezias tangible y mas efimero de los ‘productos’

hechos por el hombre, los actos e historias quessaasultado, se convertirian en imperecederos.
La organizaciébn de la podlis, fisicamente asegurada la muralla que la rodeaba y

fisondmicamente garantizada por sus leyes — padagusiguientes generaciones no cambiaran su

. . . . - : . 6
identidad mas alla del reconocimiento — es unacéspke recuerdo orgamza&%

Lo politico aparece como resultado de un mutuoaactimterrelacionarse y partir o
compartir las palabras y los actos, es decir, elegyo la continuidad humana que
constituye la interrelacion de las personas, gewxerda trama de las relaciones

humanas.

Los ciudadanos son personas, individuos concregsgulares que dejan en la esfera
privada su identidad, lo que son y a lo que pedemedas cualidades que los diferencian
de los otros. De esta forma, aparecer en lo pulsiigoifica guardar esta dimension
privada, doméstica, la identidad propia y natumaapcomportarse como ciudadano,
adoptar otro rol con otras implicaciones.

La politica posibilita, segun Arendt, que el ciudiad sea concebido como un individuo
con derechos y con deberes, por tanto cuando hagrnaes a quienes se les despoja del
rol entonces, se les ve como seres irrelevantpsrftuns para el mundo de lo publico y
de lo politico, alguien de quien facilmente se mupadkscindir o también, eliminar. Esto
nos permite volver a preguntarnos por aquellos &ngs por unas u otras
circunstancias, se les quito el derecho a ser dardss, como los desplazados. Se les

condena a vivir sin ley, sin estado, sin territgrisin derechod?’

1% bid., p. 220
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La polis es la oportunidad de aparecer junto con otrossguae aparecen. Pero ¢cdémo
aparecen ante mi los otros y yo ante ellos? ¢Ercongiste la aparicion y como se

relaciona con el poder?

Para Arendt, los hombres se agrupan a través siairdb y la accidén y aparecen en la
esfera publica. La aparicion antecede cualquiendode organizacion. En la aparicion,
en lo publico, se constituye el poder. La pérdidagte mina las comunidades, puesto
que el poder no se puede acumular, no se pueddaguaes por esto que a veces, ésta
pérdida de poder se materializa en la imposibilidaeégnfrentar las situaciones dificiles
como la violencia, porque ésta sustituye al pokepoder es la unién de los hombres
cuando el discurso y la accién son posibles. Ldenma sustituye al poder y se

materializa en la fuerza.

El poder entonces es lo que reldne, lo que mantehesionada la esfera publica, es
decir, el espacio en que los hombres apareceayéstde la accion y el discurso. Es asi

que “... el poder surge entre los hombres cuandoaacjintos y desaparece en el

momento en que se dispersaff”

Pero, dadas las condiciones de pluralidad, o denci@n entre los individuos, ¢cémo
interviene el poder en la vida de los ciudadan@sa Rrendt, el poder corresponde a la
pluralidad como tal. Esto puede traer como consexaeque, el poder se pueda
distribuir sin que éste llegue a agotarse o aqueedy el poder distribuido generara, por
Su propio peso, como poderes entregados o cedidegne en mas poder, genera mas

poder, en cuanto que la accion permanece.

Es claro que de muchas formas el poder puede temesformaciones. Sin llegar a
hablar de sectorizaciones abusivas del poder -dbyaino es poder, sino violencia-,
podriamos preguntar, ¢como enfrentar el poder msmado se torna en violencia?
Arendt respondio que sélo a través de la fuerza,pradiéndose de la violencia, pero,
ésta ultima, si bien puede enfrentar el poder, ayuadra llegar a reemplazarlo, ni a

1% hid., p. 223
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sustituirlo. Exactamente porque la fuerza no sustital poder. El poder surge de la
unién de los hombres mediante el discurso y ladacta fuerza deviene en violencia y

sustituye, no seria mas poder.

De esto podemos concluir entonces que la fuerza ¢ahes carencia de poder, el uso
de la fuerza, aunque derrumbe un sistema de podgrodran implantarse o plantarse
en su lugar. Al querer hacerlo, puede devenirde gune se entiende por tirania, el uso

de la fuerza y la fuerza violenta como sustitutpoeer.

Parafraseando a Montesquieu, Arendt sefiala quea@gie concluyd que la tirania se
basa en aislamiento del tirano en relacion a gsiguobierna y de la misma manera,
rompe los vinculos sociales entre los ciudadanoslaemedida en que estos, bajo
régimen tirano, caen en el terror, en el miedo yaesospecha del otro, en tanto que
contradice entonces la pluralidad misma, pues dimitelimina la libertad del hacer
juntos y del hablar juntos, de la accion. Los goados caen entonces en un estado de

impotencia, pues estan divididos en sus elemewotasmturales de unidad®

2.4 EL CIUDADANO Y LA LIBERTAD

Actos libres, segun Arendt, llevan a los hombreslacionarse mediante la accion y el
discurso. Paradojicamente, hay un contrasentidto@m esto. Lo que parecia ser un
logro de la humanidad, al constituirse en ciudagdaoonlleva un aire destructivo que se
materializa en la pérdida de la libertad. Analicenoon calma y paso a paso esta

situacion que nos presenta la autora.

Las acciones de los hombres conllevan un peso muketerminado momento superan
las mismas capacidades de los hombres. Los actosipmismos ganan peso, se
vuelven impredecibles. Arendt dice que los actosllesan un peso no siempre
pronosticable. En otras palabras, el ciudadano agtéa no siempre conoce la
proporcion del alcance de sus actos. Como tal,sermebe hacerse cargo de lo que

19 bid., p. 225
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estos actos produzcan, aunque esto, él no lo leseado o planeado. Aqui apareceria
el uso de la responsabilidad. El ciudadano debgonsabilizarse de estas

consecuencias.

De todas maneras, el significado de las conseagnlas cuales no se muestran al
momento de realizar determinada accién, no siengmedan al agente. Esto lo descubre
de manera directa, con el paso del tiempo el hégtor. El con su mirada externa y

distante, analiza las consecuencias de las acctEnks hombres y descubre su origen
y como tal, encuentra un culpable, el ciudadanmtagé&sto hace que se quiera cerrar
los ojos ante tal realidad en la medida en queséstauestra como mayor negacion de

lo que inicialmente se creia que se poseia de mamgomatica, la libertad.

Esto se muestra entonces al retrotraer los actosutms, que al mostrarse como parte
de un todo, la trama de las relaciones humanadeseubre el ciudadano la persona
enclaustrada o encerrada en las consecuencias @&etsg libres, los cuales se revelan
no totalmente tales. “Dicho en otras palabras,ieguma parte, ni en la labor, sujeta a la
necesidad de la vida, ni en la fabricacion, deparidi del material dado, aparece el
hombre menos libre que en estas actividades ceymieses la libertad y en esa esfera

que no debe su existencia a nadie ni a nada s abl®mbre *1°

De esto se concluye pues que, la libertad, mediastacciones mismas, cargan consigo
la cadena que envuelve y arrastra al hombre. Alrembre a la necesidad de generar
acciones que conllevan resultados que arrastrasigmral agente, quien de cierta
manera, paga el precio de la libertad cuando lemaso mejor, cuando libremente la

elige.

¢, Como salir de esta encrucijada que parece notefiekrendt propuso entonces que la
posible respuesta seria abstenerse de la acci&terfdise de participar en los asuntos

humanos, abstenerse de participar en las relacibnesnas, en el entramado de

10 bid., p. 254
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relaciones humanas, como estrategia para protegaregridad personal y evitar la
condena generada por el historiaddt.

Estariamos volviendo atras si aceptaramos talesrangjas. ¢Arendt ofrece entonces
un contra-discurso? La solucion apuntada por lanmigrendt a tal situacion parece
vislumbrarse al apuntar la tematica ded@erania El error estaria si se identifica ésta
con la libertad, error comun en el pensamientotipoliy al mismo tiempo en el

filosofico, pues “... si fuera verdad que soberanilbgrtad son lo mismo, ningun

hombre seria libre, ya que la soberania, el ideainttansigente autosuficiencia y

superioridad, es contradictoria a la propia codticle pluralidad*'?

La respuesta viene con la acusacion a Platon. iRlad palabras de Arendt, hizo

depender un hombre del otro, en virtud de su poeazé. Al contrario, nadie es

soberano pues sobre la tierra no hay sélo un hgmaimre hombres. La tradicion desde
Platon ha ofrecido la desventura de la debilidatidna que lo lleva a agruparse, para
superar la no-soberania y acarrear la preservad®na integridad de la persona
humana. Pero estas son solo, en palabras de Ammdpensacion de la intrinseca
‘debilidad’ de la pluralidad*®

Si fuese asi, si se aceptaran las recomendacianda tradicion para superar las
consecuencias que traen consigo la pluralidad eaesariamente se tendria el dominio
del yo, como de la misma manera se puede llegavn@ndr a los otros. En otras
palabras, no se esta hablando de fuerza o ded#ebiti de fragilidad entendidas como
autosuficiencia. Soberania supondria la existedeiaino solo y constatamos que el
mundo se compone de muchos. Por tal motivo, sdwmnpues que la soberania no se

identifica consecuentemente con la libertad.

Entonces, la exclusion de la soberania por lad&@lno sera superada sino en la medida

en que la accién de los ciudadanos en el entram@dEs relaciones humanas, no lleve

1 bid., p. 254
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en su misma esencia potencialidades que le ayaidehbreponerse de las incapacidades
de la no-soberanfa? Los actos humanos conllevan consecuencias difidéesdvertir a
corto plazo. Por tal motivo, tales actos humandeeder fecundados por posibilidades

gue superen a la no-soberania, entendida como aodahyo.

De otro lado, retomando las consecuencias que pueziecer al desenvolvimiento de
los actos humanos, Arendt ofrece también comonaitea de superacion y como acto
concreto, el “... perdonar. El remedio de la impdslad de predecir, de la cadtica
inseguridad del futuro, se halla en la facultath@eer y mantener las promesas. Las dos
facultades van juntas en cuanto que una de ellggrdonar, sirve para deshacer los
actos del pasado,... y la otra, al obligar medianbenpsas, sirve para establecer en el

océano de inseguridad, que es el futuro por déimjéslas de seguridad.'*®

Se rescata una vez mas la pluralidad, en tantegfas dos acciones tienen en cuenta de
manera imprescindible, la presencia de los otrbprdieter y el perdonar son acciones
gue se hacen a los otros. Se promete algo a ajgdgrerdona algo a alguien. Prometer
o perdonar a si mismo no tiene la carga o la fugueetiene el perdonar o prometer algo
a los otros.

Entonces, delante de la dificultad o de la impdidéxl de predecir las consecuencias de
los actos humanos, la promesa se constituye coment@oder de solucién. De la
misma forma, el perdon se establece de manera tésgancomo oposicion total a la
reaccion, a la venganza, evitando asi la reacaidnae€ena de actos vengativos. Asi
pues, el prometer acontece s6lo en sociedades tihbertad es mas que un principio,

donde en verdad ésta acontece y no como no-soaerani

El perddn y la promesa podrian entonces consetwosno correlatos del discurso y la
accion para prevenir, prever o corregir implicae®rfuturas que puedan venir del

actuar de los ciudadanos. De esta forma, se estambtambién las conexiones en el

Y4 bid., p. 255
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entramado de las mismas relaciones humanas. Alrtadeetales, se entiende la
concepcion del ciudadano a partir de tales relasiohasadas en las consecuencias de
las acciones en la organizacién social, como pongjo el poder, y, ante situaciones de
sustitucion del poder por la fuerza, percibimosrghgonico generado por esta, que es

el apatrida.

Maria Teresa Uribe propone pues que para entend&remdt la nocion de ciudadano,
debe colocarse su contrapartida, el apatrida. Mietaate considera una categoria

semejante, el desplazado, pero este sera objetstaidio de nuestro capitulo siguiente.

Aunque, nos sirva para ir contextualizando, puetotal apatrida como el desplazado se
inscriben en una realidad de negacion de ciudadaogmno tal, negacion de miembro

de un Estado, de derechos, de dignidad.

Ciudadano y apatrida son las dos caras de una mmesatidlad; el primero desarrolla su accion en
el espacio publico y el apatrida apenas si puedeeswir en la oscuridad y el silencio; el
ciudadano despliega practicas y emite discursospaidrida esta privado hasta del derecho a tener
derechos; uno encarna la politica y el otro esdaifestacion del terror totalitario; a través dees

contrapunto, es posible acceder a la interpretadgoeso que la autora llamo la condicion humana

. i A 116
y que le da sentido a sus analisis mas finos yealceh

A partir de la interpretacion que hace Uribe dendite se establece entonces que la
igualdad viene siendo artificio de la politica enrhedida en que ésta tiene rango
juridico y confiere el status de ciudadano, el devea acceder a los mismos derechos.
Esto se entiende como un otorgamiento dado a @ssooncretas, individuales que
junto con otras que poseen las mismas caractadsten virtud de la accion y del
discurso, comparten un espacio publico en el cemlamlollan sus acciones y se
presentan como ciudadanos y esperan que los @ares,jos reconozcan de la misma

manera.
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De esta manera, se entiende la igualdad como prestgpbasico para comprender a los
ciudadanos, sobre el cual se edifican los otrosctiers y que se deriva del hecho de
pertenecer a una determinada comunidad en la ctiad & habla. Las condiciones de
vida naturales no son argumento suficiente pargirexa reclamar el status de

ciudadano, pero estas tampoco impiden que se guredantar en la esfera publica. De
todas maneras, al carecer del status de ciudadanse debe querer reivindicar las
diferencias, que pertenecen a la esfera privadacoftrario, o que debe buscar
reivindicarse son las situaciones de exclusion,discriminacién, las marcas vy

opresiones que se generan a partir de las difeienasmas.

La emergencia del contexto actual marcado por tbajizacion y las politicas
neoliberales demuestran una pérdida de legitimacibm poder del Estado tal como fue

concebido en los albores de la modernidad.

La actualidad del mundo asiste a una serie deftranaciones que han desembocado
en la pérdida de caracter emancipatorio y libertde la ciudadania, como caracteristica
de la modernidad. El Estado ha caido en una sitnafg burocratizacion, de control, de
prediccion, de normatizacién, de disciplina y ge&no se cifian a tales, pueden llegar a
ser considerados como asociales, anormales y camgoueden ser logicamente

excluidos de la comunidad politica.

Lo que mas le preocupaba a Arendt de la moderredada desaparicion de la accion politica, el

obscurecimiento de la pluralidad, el declive deideidano y, sobre todo, de esa capacidad suya

para actuar en pl]blicldl.7

" bid., p. 304
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3. EL CIUDADANO Y SU RELACION CON LA POLITICAENL A
PERSPECTIVA DEL DESPLAZADO

En la actualidad, asi como el Estado esta en ct@siién el concepto de ciudadania lo
esta. La negacion de existencia de ciertos secteresaltrato o muerte de la mujer o
del indigena, o la situacién del desplazado, podemonceptualizarlos como

situaciones de no-ciudadania.

Como se ha visto a lo largo del trabajo, hay vasadoncepciones de ciudadania.
Hablar de ciudadano es hablar desde la esferacpulla pregunta capital que nos
planteamos para considerar el fendmeno del desplaato es ¢por qué no se ha

constituido suficientemente en Colombia la ciudéaan

El problema radica en una doble connotacion: dasladanias mestizagle corte
comunitarista, que hacen parte de la conformacistdrica del pais, excluyendo o al
menos limitando otras visiones o formas de conéigidn ciudadana, como la del

individualismo liberal.

De otro lado, la segunda connotacién que ha impedidonfiguracién del ciudadano
en Colombia, es el factor devilencia Esta ha generado inestabilizad en la poblacion,
reconfiguraciones constantes del espacio demogrdfigeografico y de la misma
forma, en los Ultimos afios, cambid las connotac@aeacteristicas del pais, al hacerlo
pasar de ser un pais eminentemente agricola y sampa convertirse en un pais de
corte urbano, forzado por realidades de migraciierma, generados por el proceso
violento, el cual ha producido modificaciones es fmblaciones, en las ciudades y

como tal, en las personas mismas.

3.1 EL PAPEL DEL ESTADO Y SU SITUACION ACTUAL EN CO LOMBIA

Maria Teresa Uribe plantea inicialmente que laasittn mundial actual esta marcada
por una crisis de Estado, una pérdida de centrhligh Estado, manifiesta como crisis
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de gobernabilidad. Esta alcanza tanto a Colomhigoca todos los paises de América

Latinal'®

La matriz Estado-céntrica ha marcado las transfoionas y ha dado un corte estatista
de politizacion que en Colombia se ha manifestadidersas maneras. Maria Teresa
Uribe advierte el incremento de actividades econémiy sociales asumidas por el
Estado y su consecuente dependencia. El aparaataleslicta con muchas mas
frecuencia las politicas y regulaciones; el podex gstaba centrado en el Congreso de
las republica fue desplazado hacia la rama ejexytivacia la administracion central; la
evidente crisis de los partidos politicos en cuymsenso interno se regulaba vy
legitimaba el Estado, ha desembocado enctuis& de representatividagspecialmente
en Estados democraticos. Pero tal malestar estatak solo en el caso colombiano,
alcanza a muchos otros paises. Esto se muestaanemtiplicacién del abstencionismo
y falta de participacion de los ciudadanos en km#os politicos; intervencion de los
grupos econdémicos en la formulacion de programéiiqus generando tendencia en
estos; la actividad politica del ciudadano se @aulas elecciones lo cual sigue siendo
caldo de cultivo para la corrupcion entre otrasasp# cual ha generado el descrédito
en la legitimidad del Estado; las masas de ciudaldasarrollaron dependencia de los
gobiernos centrales, deviniendo en problemas dergabilidad; la politizacion del
Estado generd concepciones paternalistas alimentpda la idea del Estado de
bienestar, con corte conductista, en la medidauenng se suplen ciertas necesidades,
las masas recurren a distintos medios de presidmerzando por paros civicos,

marchas de protesta, hasta desembocar en situsciotentas:*°

Los Estados latinoamericanos, y con ellos Colonmahan sido ajenos a situaciones
concretas de esta indole, llevando a los puebtesear alternativas o formas diferentes
de configuracion ciudadana, lo cual no ha sido piemen las mas favorables
condiciones, pues en la mayoria de paises latini@anes, como en muchos otros, el

Estado presenta, hace ya varios afios, un resgaelieaio. Esto ha hecho que en este

118 URIBE, Maria Teresa. El ciudadano y la Politica: Bacién, Ciudadano y Soberano. Medellin:
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proceso de configuracion, algunos pueblos optennpedios alternativos o formas
alternativas de gobierno, que al enfrentarse ae$iicturas en crisis, aun vivas o

latentes, se generen conflictos coyunturales deildiblucion.

En Colombia, la instauracién de la matriz estadiim@n y su vigencia por algo mas de media
centuria no estuvo asociada como lo piensan atguroliberales criollos con un alto grado de
dirigismo estatal, con un fuerte intervensionismacan un despliegue de politicas sociales
orientadas hacia el bienestar. Por el contrario,ql® en realidad operé fue una alta

discrecionalidad por parte del ejecutivo centraing cierta flexibilidad pragméatica en el manejo

o . . 120
de la politica econdmica.

En el caso especifico de Colombia, tanto en eb sigKk como en el siglo XX, no se
hizo patente el Estado de bienestar, pues en veatadondiciones nunca fueron tales.
En Colombia hay y ha habido desde siempre, altadogr de empobrecimiento y de
pobreza, los cuales, nunca o casi nunca fuerondssppor el Estado. Hablar de
subsidios, aportes, contribuciones o ayudas caxrpbr parte del gobierno a sus
ciudadanos, siempre fue, o es mentira, pues paaEs\se constatd tal ayuda. De otro
lado, esto se hace patente en que ni aun las dadesibasicas son suplidas en muchas

zonas del territorio nacional.

Los Estados modernos, no consideran, o poco caasitte publico para si. En parte, en
muchas ocasiones, se habla de la preferencia \d#ipar, pues no existen los recursos
para mantener las instituciones publicas al niuet gleberia, o al menos, con lo
minimo, de ahi que muchos prefieran hablar de sgorrfa privatizacion. De otro lado,
los estados descentralizan asi responsabilidades,es el Estado, quien a largo plazo
pierde sus propios recursos y no solo esto, alrlsee del Estado, se supone que tales
recursos deban ser puestos en comun de una maasgracoesible para los ciudadanos.
Al privatizarlos, posiblemente se consiga una nigjen la calidad de la oferta de los
servicios, pero a un alto costo. El hecho, en etifoes que, al ceder lo publico, es el

Estado el que pierde y los ciudadanos quienestafidas consecuencias.

1201bid., p. 132
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La crisis que se presenta en Colombia hace pantmaerisis general de la instituciéon
del Estado. Segun Uribe, asistimos a un agotamuaian sistema politico que gir6 en
torno al Estado, pero que en nuestros dias sedtentealizado y esta pasando hacia la
matriz politica socio-céntrick® Entonces, ¢en qué consiste el orden politico que s
avecina? Inicialmente parece surgir la sociedaitl &i8to se manifiesta en précticas, en
nuevas formas de organizacion, nuevas formas d@erds nuevas formas de accion,
qgue defendidas en su propia lucha por ser recoaeidn las vislumbramos de manera
indirecta. Esto quiere decir que no estamos aimenivel de muerte de la linea estado-
céntrica, pues ésta aun sigue vigente, dejandoswerresquebrajaduras. Podriamos
hablar de un momento de transicion manifiesto, mésonsumado en la medida en que
“...los centros se multiplican, los actores y sugficas se pluralizan y las maneras de
hacer politica se reinventan; es decir, se instaarauevo patrén de politizacion: el

societal.*??

De la misma manera, parece ser que tal transi@émudstra caracteristicas explicitas.
Las definimos, entre algunas, como traer a la lilaipa, temas que en otro tiempo,

dificilmente se considerarian en la esfera pubkgaotras palabras, se le ha dado un
sentido politico a algunas situaciones, contexteshos o asuntos que permanecian

mas en la esfera privada y de esta manera, sedweatado el espacio politico.

Esto debe entenderse como el surgimiento de situegique se han puesto en el agora
como por ejemplo la aparicibn de movimientos adoales se les ha dado identidad
politica. Hoy son parte integrante, sino primordi la agenda de la discusion publica
politica. De ellos salen y llegan propuestas, agnerma quienes con ellos se sienten
interpretados, interpretados e identificados y, gnepalabras de Hannah Arendt, se
inscriben enla trama de las relaciones humanasgreguemos, en la trama de las

relaciones politicas. Entre algunos de esos mowitmse tenemos movimientos

feministas y homosexuales, movimientos religiogusyimientos étnicos.

121 bid., p. 134
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Se define entonces en la esfera publica una nwewaafde hacer politica, de hacerse
notar, de buscar reconocimiento y reivindicaciénddeschos, libertades y propuestas
para los miembros que agremian. El quehacer pol#cenmarca hoy también en los
movimientos sociales. Se debe aclarar que aun, esudé estos movimientos no son
movimientos constantes, sino mas bien fluctuantesrytal motivo, no estan definidos
los términos de su busqueda de espacios en ladadcide reconocimiento, a través del
discurso y del reconocimiento. Asistimos entoncefa aonfrontacion de idearios
marcados por intereses sectorizados, bajo la tengida exclusion y de la inclusion y
el poder de decisién. Aunque, de otro lado, esasaki marcadas por la busqueda del

reconocimiento, van generando consciencia de mihty definen su caracter politico.

3.2 ¢EN QUE SITUACION SE ENCUENTRA LA REPRESENTACION
POLITICA EN COLOMBIA ACTUALMENTE?

Hablamos de malestar, de algo que no esta bierefdrasentacion esta en crisis como
consecuencia de movimientos mas amplios que ldgngigdos al territorio nacional.
Hay malestar en la representacion politica y espose buscar las bases de tal, en los
partidos politicos mismos. Ademas de los partithosrisis abarca también la situacion
electoral. Entonces, la crisis de la representapdlitica tiene sus origenes en los

partidos politicos y en las elecciones.

En los partidos, que entraron en tal situacion @apeente en los ultimos afios,
comienzan por no encarnar el pensamiento del pupblono expresar las ideas ni el
sentir que las personas tienen, parecen muy agrasealidad social concreta. Sus
idearios no retnen o no expresan lo que las pesssieaten o0 piensan y esto hace que
los ciudadanos no encuentren identidad en ellos.diwdadanos pierden entonces su

identidad politica, consecuencia de falta de adidid
Con las elecciones de sus representantes hay encde$o por parte de las personas.

Situaciones concretas expresadas en robos deaglescclientelismo, fraude electoral y

tantos otros, han hecho que los ciudadanos noeroefi los procesos electorales.
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Al respecto afirma la autora que, “ese desplazamida una matriz Estado-céntrica a
una sociocéntrica estd poniendo en cuestion lodafuentos tedricos y los resultados
practicos del sistema representativo, de sus pioxiy de sus instituciones, que
aparecen, al mismo tiempo, en la mira critica pdwa neoliberales, los

neoconservadores y los neomarxistas.”

Tal malestar no se restringe entonces a un solorseée la poblacion. Tres posturas
politicas lo advierten, lo que da paso a pensatajgiuacion viene del descontento con
los modelos y con las instituciones, los cualessgta, en cierto sentido,
resquebrajamientos que expresan la crisis. Pabe Ul problema no es solamente este,
ya que, “... lo que realmente ha conducido a la sifunaactual tiene que ver con las
grandes dificultades para construir y reproducia wesfera publica autonoma, un
escenario para la politica, un espacio para laicjmtion ciudadana y para la
modernizacién del Estadd:®*

El Estado colombiano se ha regido por parametras mueden enfocarse en dos
vertientes: una marcadamente hispana, expresanpensamiento que se enmarca en la
sociedad tradicional, de corte catolico, con unaramalefinida por el mismo
catolicismo, y la conservacion de las instituciotreslicionales. Del otro lado, una
matriz de corte iluminista europea, que busca dalagzacion de las instituciones, la
separacion de los poderes de Estado de la depémdidndas lineas marcadamente
catolicas y del intervencionismo de la Iglesia ea procesos de configuracion de
Estado.

Uribe recurre entonces a esta clasificacion, omtgnudt la segunda, para sacar al Estado
de un modelo que lo ha llevado a un tradicionalissnquilosante y que no le ha
permitido actualizar sus estructuras. Es lo qua efitiende por modernizacion del
Estado. Mas adelante veremos como estas dos lfeaglefinido la busqueda de

configuracién de Estado, por una alternancia, rmgie pacifica, pero que ha hecho

12 bid., p. 144
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parte de la historia de Colombia. Nos referimosmavimiento de los Liberales
Radicales y posteriormente, al movimiento Regermergestado a partir de 1886.

El problema gira entonces en torno a lo publicaual se ocupa de la esfera politica,
del Estado, de las colectividades y de todos lostas que conciernen a lo comun
reunidos en torno al pueblo y a las autoridadeseli&as prima la palabra hablada, lo
discursivo, precisamente porque es publico, lo misgue la deliberacion y su

disposicion se hace pensando entonces en todgseflasnas, o en principio, todas

tendrian acceso a ello.

Para entender la crisis de representatividad Yyis#selectoral, es necesario entender
que se debe distinguir que, la representacion feignque el pueblo es autbnomo y
soberano en sus decisiones y que, éste puede,caentemente, elegir quien le
gobierne. Esto lo hace con la ayuda de procesasosées. Entonces, este pueblo
soberano debe estar en capacidad de consolidalgeapeente como pueblo de
ciudadanos que logre consolidar también una ideditidas amplia de lo privado para
generar una identidad colectiva:. la comunidad de los ciudadanos, esencialmente
moderna, consensual y secularizada, nucleada en #ola aceptacién de los derechos

fundamentales y de las reglas de juego de juedm democraciat®

Esto demarca el espacio privado y el espacio mikHero, en lo publico, se busca que
los ciudadanos se consoliden como fuerza con wmidthd. Uribe se refiere a tal como
comunidad politicaja cual se diferencia de Nacion; es cohesionadague no es
homogénea y se caracteriza por aceptar la difergnta multiplicidad de identidades

que la puedan llegar a conforntat.

Esta comunidad ademas de las anteriores caracieriea, -reafirmamos- no es
homogénea ni implica unidad. En ella los gobernagasn del principio de autonomia,

pueden expresarse, inicialmente, pueden discutppresar sus posturas, entrar en

1251bid., p. 146
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disenso, en polémica y esto lo hacen en publidiresel actuar de sus gobernantes, para
exigirles a estos el fiel cumplimiento de los pedidlel pueblo y también para derogar

un gobierno cuando asi lo vean pertinente.

En el caso de Colombia, la debilidad de las ingbtues es muestra consecuente de la
debilidad del mismo pueblo para organizarse y genama comunidad politica y como
tal se concibe que no haya soberania en el pusdde, falta sentido de lo publico y los
envolvimientos de lo privado también la limitan. &8 que nos sefala Maria Teresa
Uribe una lista de los problemas de la represaimaen el pais: el no haber sentido
publico, identidades politicas débiles y fortalemalas identidades socio-culturales, los
gobernantes no expresan el sentir popular, anées t@presentan simplemente algunos
sectores de la sociedad y el ciudadano comun, queldgado a los momentos
electorales. Es una representacion parcial, pugsaslicolectividades representadas,
comunmente por élites, son las Unicas beneficiafapunto anterior deviene en la
configuracion de un ciudadano con condiciones ¢didad. El ciudadano puede entrar
a hacerse beneficiario solo en la medida en que anhacer parte de los beneficiarios
minoritarios, o, que entre a hacer parte de la di# clientelismo. La imagen del
ciudadano es débil.

3.3 LA REPRESENTACION POLITICA Y EL PROCESO DE LA
CONSTRUCCION DE LA REPUBLICA. UNA MIRADA HISTORICA

La construccion de la Republica es —o debe sercaitepetencia directa de los
ciudadanos, pues es a estos a quienes se les alehecdso a su conformacion como
tal. Se les debe dar acceso a lo colectivo, aggaatien la toma de decisiones mediante
el uso de los instrumentos de lo publtéb.

Pero la situacion a la que se ven abocados losddambs es totalmente contraria a lo
que deberia ser. En sintesis, el ciudadano noenamidla toma de decisiones que le

competen a si mismo, a su familia 0 a su comunmlathis. Es por eso que los

21bid., p. 150
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ciudadanos tienen una vision deplorable de lo qzeed Estado. Lo ven como algo
ajeno a sus necesidades y situaciones concretes.ePaiudadano, el Estado se ha
vuelto incapaz de cumplir sus funciones basicagjadantizar el orden, la justicia y el

derecho y la buena administracion de lo publico.

Hay una imagen negativa del ciudadano hacia logsemiiblicos y hacia las
instituciones del Estado, pues ha constatado Idicaoea de los estamentos
gubernamentales para cumplir las funciones queotepeten. El ciudadano esta por
tanto desligado de lo politico, de lo publico, mas por desconfianza, por desilusion.
El ciudadano no se siente representado en el Edtadaciudadanos, se ven abocados
entonces a “... alejarse de lo publico, se recluytac/ez mas en los ambitos opacos,
cerrados de la casa, la familia, los pequefioslogale amistad y el vecindario... en
segundo lugar, a asumir por su cuenta y riesgoefeanda de su seguridad y la
proteccién de su orden®®

Son gritos que pregonan la necesidad de consdidali@l Estado, del derecho, de los
derechos, de la eficacia de las instituciones gésantias sociales, son gritos que piden
la implantacion de la Republica como tal, dondeeseipere la esfera publica. Estamos
refiriendonos al tipo de ciudadania que tenemosaalRero para poder entenderla como

tal, debemos entender coOmo se ha generado y cdadolen la historia del pais.

Para comenzar, es necesario rememorar ciertos $)efcimeiones e instituciones. Esto
nos lleva a examinar como primera instancia el lpaglecolonizador. La Colonia trajo

consigo sus costumbres, tradiciones y culturgplEasto en esta tierra y las vio germinar
y nacer, mezclandose con las caracteristicas dél Ademas, trajo consigo otro pueblo
que influencio el subsecuente desarrollo de laa@eion del pais: el pueblo africano.

Hablar de instituciones, para comenzar, es habdhrpdpel colonizador desde el
catolicismo, entre otros. Este generd en las passtanconcepciéon de lo trascendente.

“De esta confusa confrontacion de pueblos y etmibsietarrelato religioso, expresado

1281bid., p.151
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a través del catolicismo, logré convertirse en aatdr estructurante de la sociedad
mestiza y blanqueada®

No es que aqui no hubiese concepcion religiosaatioentase a sus pobladores. Los
colonizadores impusieron por la fuerza un ordemésuco, religioso y politico, asi
como la supremacia étnica. Toda esta situacionrgdaeimposicion de los valores
colonizadores obligando a retirar los valores pepie las comunidades. Entre estos, la
religibn se convirti0 en sustrato para alcanzar desnas ambitos de la vida del

colonizado.

La Iglesia se instauraba demarcando la vida coididas parroquias constituian el
centro de origen de los poblados y de las poblasioBesde ella se administraba la
vida diaria y se controlaban otros aspectos, plredetlor de ella se articulaban los
demas, la plaza publica, el mercado, las relacisnemles. La parroquia legitimaba el
orden social y era el presupuesto de este. Lanvid&ciudadano surgida desde ella,
teniendo como centro la vida parroquial lo condlitla identidad entre ciudadano y

buen cristiano, iniciada por el rito del bautismo.

Paralelamente, los pueblos indomitos que con ehpie y siguiendo curso de su
naturaleza sometida contra voluntad pero con dedetibertad, buscaron la manera de
reconfigurar su espacio, a través de luchas o w@dagares distantes, lejos del control
impuesto. Estos pasaron a cargar consigo el estigemd'... ‘sin Dios y sin
ley'...indémita, perezosa, relajada en sus costumligesrante e incapaz> Esto se
entiende como una expulsion, demarcacion y exalusligiosa y social. Estos estaban

por fuera de la concepcion de buen cristiano y ctahyale buen ciudadano.

Con la fundacion del Estado Moderno o independiemeColombia, se percibio la
llegada de lasociedad moderna como tal. Se fue descentrando de la coidcep

religiosa de organizacion de las personas a uneepoion de organizacién basada en

1291bid., p. 165
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principios racionales, auténomos, que buscaron imliesse de lo religioso,
especialmente en los aspectos relacionados cagretit y la moral, laociedad Fue

un proceso de reconfiguracion que busco deslinddesk legitimacion religiosa del
catolicismo que termin6é con la confrontacion: laatigipes de los cambios y los
participes de la continuacion de lo tradicional. digora postula entonces que esta

confrontacién fue el origen de las posturas ad@stad liberal y la conservadord.

La postura conservadora era partidaria de lo ti@ut, de la ética sociocultural y el
orden como fuera establecido inicialmente. En egartida, la postura liberal busco el
deslinde de lo publico, la separacion del Estadie ya Iglesia y la busqueda de una
mayor representacion colectiva. Con la posturadibse exaltaban las posturas traidas
de la Europa moderna, la secularizacion, la soleeidanlos pueblos, educacion secular

y el distanciamiento y la diferenciacion entre damey moral.

En cuanto a su comprension de la ciudadania, esta. eondicion de existencia social

y de insercion en la comunidad nacional. La gerra@bn de la ciudadania precisaba
de la descomposicion de las sociedades segmentat#aka aceleracién del proceso de
individualizacion; de alli su interés por la abidit de formas corporativas como la

esclavitud y los resguardo§?®

Por tanto surgieron dos posturas antagénicas, gqasumpieron desde el seno
religioso. Con seguridad representaron interesdspdeblo, quien las abandera,
polarizandose. De la postura liberal, aparecié emento en la historia de Colombia,
con el proyecto politico llamado Liberal Radicaligprendido entre los afios de 1848 al
1880. Tal proyecto tuvo corte moderno, y propusocideario del buen ciudadar®®
desde donde se propugnaba la consecucion de uma ynajayor concepcion de lo
publico. Sin embargo, lo publico no adopta ningdedas dos posturas, antes bien, se
reparte en ellas. De la misma manera, esto gec@ndecuentemente la escision de los

colombianos, concibiendo errbneamente la perteaencin partido como a un Estado.

31 1bid., p. 167
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Los partidos representaron desde entonces, dosnidexies que de aqui en adelante
luchan por la disputa del poder. Tal posicion dedael paso de una sociedad
tradicional a una sociedad de corte moderno. Caracteristica propia se presenta una
lucha que viene a dirimirse por las vias de laZagrde la violencia y esto viene como
consecuencia de que “...en lugar de ciudadanos, msigeso crea copartidarios,
miembros de partido, clientelas, clubes politicostsas organizaciones del mismo

estilo.”3*

De aqui se puede decir que ser ciudadano o senem ddludadano significaria ser un
buen copartidario, que apoya a quienes represehfartido en las jornadas electorales

para conducir los destinos del pais.

Estos momentos son coetaneos del inicio de profundmbios en la geografia y en el
sector politico del pais. La sociedad estaba cardbiaEn lo que la autora llama
tiempos modernos, comienza el proceso de moderdizdel pais, caracterizado por la
emigracion de los campesinos a las ciudades getweidas cinturones periféricos de
pobreza y de miseria que con el tiempo constituithaexpansion y el crecimiento de
las principales urbes; el incipiente desarrolloustdal y generalizacion del factor

cambiario marcado por el dinerfd®

Todos estos procesos fueron apoyados por los m®oesndiales de modernizacién de
los medios de comunicacién y de los medios de piats y la acelerada inclusion de
amplias regiones del pais que comenzaron a sala distancia y del anonimato, para

pasar a incluirse en los nuevos procesos cambiantes

Los cambios se caracterizaron esencialmente pongéantacion de nuevos modelos
educativos formalizados; los cambios de papelesadog en la sociedad haciendo
patentes las transformaciones de la modernidadssdctores privados y familiares;

ascenso de la clase media; el surgimiento de loginmentos masivos, las clases

13 bid., p. 170
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obreras y campesinas en proceso de consolidacidnganizacion y las primeras
presentaciones extremas de grupos que recurrervia lrmada para hacer valer sus
derechos e ideas politicas partidistas, 0o cuakrdbsca en el nacimiento de las

primeras guerrillas.

Estamos hablando de caracteristicas de corte titvansaunque algunas prevalecieron-
gue demarcan el paso de la sociedad tradicioreabadiedad moderna. Fue un proceso
doloroso que escindi6 a la misma poblacidon y campédadigmas, estructuras,
instituciones, concepciones e ideas que mas adel@sembocaron en la confrontacion
armada y cambios en la comprensién del ciudadanoy@&nto retrocesos y avances. Tal
proceso se caracterizo por un doble corte, unacaleetla esfera politico estatal y el de
la esfera de los ethos socioculturdi®sLas dos, como ya lo dijimos, tuvieron como
columna vertebral de afirmacién, el uso de la viole manifestado como disgregacion

y pluralidad entre otros.

Se entiende entonces por ciudadano en Colombe@nneepcion de buen miembro del
partido, buen partidista. La autora presenta coaracteristica constante de todo este
proceso, que no se ha salido de la concepcion dghrralato, aunque se haya
comenzado o realizado la transicion de la sociegaticional a la sociedad moderna,
pues, “ en Colombia las relaciones en la esferdig@micultura se han atomizado de la
tutela catolica pero no se han secularizado totatless decir, siguen girando en un
centro mitico, imaginario, totalizante y mesianiqag se expresa en la carencia de una

concepcion desacralizada y totalmente laica deliéiqa.™>’

Si bien se separé la sociedad de la custodia toadiccatélica, quedo, en la sociedad
colombiana, una manera mitica de comprender ladegblque se manifiesta en una
sacralizacion de las relaciones politicas, sociadturales, que petrifican y

dogmatizan las concepciones y desembocan en aditdd intolerancia, falta de

1% bid., p. 172
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aceptacion por la diferencia y la persistencia mygrtos anquilosados, anacronicos y

mesianicos.

De esta forma, estos grupos reproducen determimegidel ethos cultural sagrado,
propias de las sociedades premodetifagiacer politica en el pais sigue ligado a
concepciones cuasi-religiosas que seguiran oridotéos destinos de los ciudadanos.
Es de notar también que tales posturas, posiblenteant de manifestarse en formas

cerradas, no negociables y monoliticas.

Entonces, caracteristicas propias de la modernidacho la conformacion vy
consolidacion del ciudadano, en el pais sélo & manera tedrica y poco practica,
pues ésta no llegé a su plena manifestacion caada por la independencia del
pensamiento religioso y es lo que ha impedido qudlega a la consecucion de
verdaderas formas de representacion propias amathque llevamos.

3.4 COEXISTENCIA CIUDADANA EN EL SIGLO XX

La consolidacién de la ciudadania en Colombia,rderal siglo XX, pasa a tener varios
matices, enmarcados por varias formas de concebirpdblico. Liberalismos,
comunitarismos y republicanismos de diferentesidiagles afirmaron, negaron o

solaparon la concepcién del ciudadano en el pais.

Los primeros le abrieron paso a lo que la autopdi@ba comociudadanias mestizas
trasformaron las mismas sociedades. Los comumitasspueden llegar a entenderse
como una reaparicion en el escenario politico deds tradicionales, concebidas con
ciertos cambios propios a las mudanzas de tiemmt® yugar. Este también tuvo
transformaciones pasando de comunitarismos com ftaimas neo-comunitaristas de

corte moderno, caracterizado o encarnado, enws par la vision de Tayldr?®

138 bid., p. 175
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Al referirse a ciudadanias mestizas, encontramads @utora una posicion que busca
mostrar como Colombia tiene en su seno la preselecian multiculturalismo, que ha
buscado expresarse y también ha buscado el reaneotd en la mayoria de los casos.
Por tal motivo y a partir de ello, la autora sepmme mostrar de qué manera las
instituciones liberales entran y logran establexers sociedades que no eran tales y en
gué consistio tal proceso que ella llaamalgamamientocaracterizado por el uso de la

fuerza y del conflicto, pues en realidad, tal psaceo fue pacifico.

Entrevemos que lo que se analiza es el procesood®lgjizacion, articulacion,
desarticulaciéon y/o establecimiento de tres actaemdividuo (liberal), la comunidad
(comunitaristas), en el sentido de respaldar cesgptar a los sectores mas tradicionales
como los terratenientes; y los derechos (idealaglds del pensamiento ilustrado
europeo). Este proceso de amalgamamiento es elienue a desembocar en la posicion
de la autora, de lasudadanias mestizaka cual se basa en los principios que pasan por
el individualismo, los cuales no logran implantaesela base social. Las ciudadanias

mestizas, segun la autora esta en el fondo del @@ realidad colombiana.

Retomando la postura de Taylor, tal proceso s& @i Colombia en el tiempo que se
llamo de los Liberales Radicales que comprendaios de 1853 a 1886. Este proceso
tuvo como propulsor la idea de fundamentar la slaciey con ella la concepcion de

ciudadania, sobre los presupuestos del individde tal forma que el ciudadano viene a
ser la referencia de la identidad publitd.Tal proyecto, con una nueva concepcion del
ciudadano estaba enfocado a fortalecer la libeddindividuo, los derechos del

individuo y al mismo tiempo, en separar la iderdidbe éste, de cualquier confesion

religiosa que viniera al caso buscando otras fagtiones.

Se trataba de implantar el modelo de contrato kgcoia una connotacion de moral
publica y que por encima de todo busca desarrellgalor de la tolerancia y la defensa

del individuo como tal.

“O1bid., p. 181
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Hasta ahora todos los esfuerzos por consolidarvigi@n de la ciudadania estaban
enfocados en el republicanismo que buscaba danestgpa diferentes cuestiones como
la soberania y la representacion, entre otras.adfald republicanismo en el fondo es
referirnos a asuntos que tienen a ver mas coldaties, con lo publico, la cosa publica.
El republicanismo hace hincapié en que la cuedfiéinciudadano, o mejor, que el

problema de la ciudadania es la primera cosa goe tlatarse y solucionarse por los

liberales.

La constitucion de la comprensién del ciudadanmaecaba por la vecindad. En otras
palabras, es comun adentrarnos en los pueblos b@oos y descubrir facilimente
formas de organizacion que dejan entrever la can@eplel ciudadano, marcada por
las clases sociales. En estos pueblos, especi@ntenia region andina, existe un
profundo respeto por las familias tradicionalesbldiaos de familias tradicionales,
aquellas que en virtud del abolengo, de la capdadandmica o especialmente de la
propiedad de tierras por algunas generaciones siguamteniendo —a veces
inconscientemente- a la cultura o la tradicion deqlie la autora pasara a llamar
vecinazgo Esto refleja la concepcion comunitaristas en @bla, la cual forjé un

ciudadano tradicional.

Si remitimos tal concepcion actual a los afios ddilkerales radicales, seria muy facil
vislumbrar lo que se entendia por vecinazgo. Eineeera entonces un terrateniente,
con algunas caracteristicas como ser hombre, oatgbiropietario, mayor de edad,
acaudalado, que goza también del favor, del regpbtsta de la reverencia de quienes
explotan su tierra, tenidos como servidores déidse& o tal.” No es dificil entender que
tales tradiciones, aunque actualmente en diferembstitucion, ain se ven raices de
concepciones que siguen rindiendo culto a formaserdanizacion. Aquel ‘sefior’ era
tal, continua siendo tal y en virtud de su recomdento, era el ciudadano, los demas no

serian mas que servidores sul/ds.

“1bid., p. 181 - 182
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Para la autora, se denominaba asi, —vecinos-, lzalutantes de una villa o ciudad que
tuviesen ‘casa poblada’ contribuyesen al sostemimieeconémico del cabildo y la

comunidad y que fuesen reconocidos como personasri® y respeto. Este ciudadano
colectivo se enmarca en una concepcion corporati@amunitaria de lo social pues lo
gue lo habilita para ser ciudadano es su pertememceina colectividad anterior — la

ciudad o villa-*%?

Referirse a ciudadano colectivo lo entendemos déadpropuesta de Taylor, el
comunitarismo, que se presenta delante de una noeweepcion: la concepcion

individual de ciudadano.

Acabamos de hablar de lo que hasta ahora se emtpndiciudadano. La posicion
actual, suscitada por los liberales radicales oodr tal vision -comunitarista- con los
nuevos atributos que se dan a la nueva concepei@udadano, especialmente lo que

tiene a ver con individualidad, universalidad esigad, oponiendo Taylor y Rawls.

El movimiento regenerador quiso realizar el reapanento de los valores que se
estaban perdiendo. La identidad marcada por elidatoo impidié el desarrollo de las
propuestas liberales, pues el pais, de raigambt@meate conservador ligado al
catolicismo en sus raices, resistio el embate dadaa concepcion y evito el avance de
éste. Nuevamente parece entonces pérdida la bpsalael republicanismo y su lucha
por una nueva concepcion del ciudadano basadaeddales ilustrados y también para

el radicalismo y la puesta en marcha del valoadelerancia como presupuesto social.

En estas primeras formas de ciudadania mestizampird un doble referente comunitario, pues
entre el sujeto individual y el Estado, existenrpoe intermedios muy diferenciados, las
comunidades, y es la pertenencia a éstas en calidadecino lo que convierte a un sujeto
individual en ciudadano; este encuadramiento decdmsunidades tradicionales en los marcos

liberales de la representacion, chocan con el toazlésico que presupone una relacién directa

entre el ciudadano individual y el Estatfs.

121bid., p. 182
31bid., p. 187
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3.5 PRESUPUESTOS DE CONFLICTO

En el siglo XX la concepcién del ciudadano en Cdi@ntiene corte colectivo.
Aparecieron algunas clases, como la de los obnerde los campesinos, los cuales
reivindicaban el derecho a ser ciudadanos, este@lederecho a poder gozar de la
tenencia de tierras, a la soberania, a la salladeducacion formal, y otros m&$.De
otro lado, aparecen también a mediados de sigl, Majeres luchando por la
ampliacion de los derechos de ciudadano, lo cus¢érdboc6 en la consecucion del
derecho al voto en el afio de 1957, lo cual es dlauastra de ampliacion de la
ciudadania.

Al hacer este rastreo de la concepcion de la cama@é@n nuestro pais, es evidente la
connotacién colectiva —comunitarista para aproximogra Taylor- que los procesos
histéricos tuvieron en contraposicion a la ciudaadiberal. La vision individualista
parecio tener menos espacio y algunas veces, sicbhas, ha buscado conseguirlo por
la fuerza. Eso nos lo demuestra también la preseatecias luchas de los movimientos
liberales en el pais, especialmente de las guaeriilberales, las cuales aunque tuvieron
algun ascenso, debido al mismo origen del paisode colectivo y comunitario, con

mucho esfuerzo han logrado algun espacio en ladadi

Mari Teresa Uribe considera pues que, la pérdidia ggblico y la politizacion de lo
social-privado o0 matriz socio-céntrica, busco dapagio a los grupos que no lo habian
tenido, ya que su campo de accion se centro ewriVandicacion de los derechos
sociales, busca darles reconocimiento. La carethmita en Colombia es el déficit de
una concepcion de la ciudadania individual. Estgdrerado que haya una ausencia de
algunos sectores, que no se encuentran repressr@ada sociedad como un todo, que
se sienten al margen, aislados y ha desembocadétaren actitudes violentas como
forma de rechazo, las cuales se han manifestado odolerancia politica ausencia de
valores y especialmente, una concepcion infima dédl, especialmente de la vida del
no copartidario.

14 1bid. p. 183
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La situacion de violencia en Colombia se ve reflajan lo cotidiano presentado en el
panorama nacional noticioso, incluso en nuestras, digue siendo asi. La concepcion
de ciudadano tradicional estad restringida a unosede la poblacion, el no
reconocimiento de ciertas colectividades como ptese que buscan un espacio de
representacion, que actualmente se potencia cexclasion de otras colectividades de
distintas formas, se percibe en la situacion ddemma del pais. Una de las
consecuencias mas amplias en este campo es lasiérpdel otro-diferente, se
desplazan a amplios sectores, lo cual ya signifitados de negacion de ciudadania y a
guienes en muchas ocasiones se les incluye emiictmy se les hace responsables de
su situacion, es el caso de los desplazados, asgiiior de exclusion de la ciudadania,
en nuestros dias. Hablamos entonces del desplazadérminos de negacion de la

ciudadania, hablamos de ellos como apatridas, cantiudadanos.

Si bien es cierto entonces que la postura comistdaabanderada por Taylor, que
buscaba el reconocimiento de hecinos enmarco una concepcion de ciudadano, una
postura liberal representada por Rawls y por Habstnusca entonces la reivindicacion
de los derechos a quienes ampliamente se les lmlmég condicion de ciudadania.
Taylor, si bien habla de reconocimiento, no daatiosa hablar de ciudadania, no se
afirma una postura de reconocimiento para ser dama Rawls y Habermas,
preocupados entonces con solapar posturas multiglds, mas que reconocer, estan
mas preocupados con la situacion de excluidos dpli@nsectores en los que
podriamos ubicar a los desplazados. Darle espagiosybilidad de acceder a los
derechos, como el derecho a la ciudadania a qusenles ha negado. Esto incluiria que
a los desplazados, a quienes se les ha negado deleshos se les otorgue un
reconocimiento y mas que esto, se les otorguecekaa la ciudadania. Acercandonos a
Arendt, podemos decir entonces que hablar de Ieglaieados y del desplazamiento es
hablar de personas, de ciudadanos que viviendoctaspgropios, cotidianos y
contextualizados, se les empuja a vivir fuera dédgilellos que en cuanto ciudadanos

son base del Estado, se les obliga a vivir en iinacgn de extrafiamiento y pasan a
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estar al margen, por causa del abuso del poderustelde la fuerza, mediante la
violencia. Secosificaal otro y se le maltrata.

La constitucion del 91 expres0 una antesala marpadecrisis politicas y crisis de
Estado. La lucha a la cual se asistia en el paiegus afios estaba marcada por la
variedad de colectividades que buscaban repres@mtgc reconocimiento, (socio-

céntrico), refleja una cara totalmente comunitdebpais**®

Volviendo un poco atras, bien podriamos decir gsdiberales en general consiguieron
otra forma de concebir el ciudadano. Aportaronnigléacion de los derechos civiles y
los derechos politicos y permitiendo con esto Ipl@wion de la vision anterior de
ciudadano. Se amplia el derecho a la ciudadanéaqbars sectores que hasta entonces,
por no tener un vinculo de ‘pertenecer’ que lesadieconocimiento, no gozaban del
derecho de ser ciudadano. La gran dificultad ddibesales radicales esta exactamente
en el hecho de que ellos no consiguen hacer derssecucion o consecuciones, un
corte de sesgo nacional y surge una vision de darda fragmentada y limitada a
ciertas regiones. “La nacionalizacion de la ciudé&aimplicaba, ademés de su
extensién hacia las diferentes capas sociales bjt@snterritoriales, la capacidad de

imponer normas iguales para todo el territorio oraai...” 14

Esto ha traido la permanencia de una postura céamianien el pais, de corte
tradicional. De la misma manera, amplios sectouesaljpanderaban la lucha liberal por
una nueva concepcion del ciudadano, ha generadsoloca partir del 91, sino desde
afos anteriores, un clima de tension que aun nsigua zanjarse. Las consecuencias de
tal situacién, las vive el ciudadano comun y siiresNos referimos a las continuas
confrontaciones armadas que ademas de dejar consea®ncia un estado de odio,
venganza, miedo, terror y empobrecimiento, se ¢agsten una de las fuentes de una
categoria que en los ultimos afios en Colombia wenauge: el desplazamiento y con

ello, el desplazado, es decir, el ciudadano sieathes.

“S\bid., p. 184
16 bid., p. 191
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3.6 CIUDADANOS Y DESPLAZADOS

Hablar de desplazados es hablar de situacion d#éictonEl caso colombiano de
violencia no es reciente como lo mencionamos eagpafos anteriores. Los actores
basicamente se podrian identificar desde distiptesciones donde cabe resaltar la
figura del aparato de fuerza del Estado, los grupdicales de izquierda y los grupos de
extrema derecha, vislumbramos entonces las caatigs existentes, para citar sélo
algunas, lo que la autora denominaria ciudadan&stizas. El clima de tension es la
situacion generada por la guerra, el desplazamiemntive otros —objetivo de nuestra
reflexion- y el reconocimiento de la ciudadaniaapates personas en el Estado. “En el
caso colombiano, ese estado de guerra se desdebldgspliega en ejes mas concretos
y particulares: el del refugio-resistencia, el decbnfrontacion-insurgencia y el de la
contra-insurgencia (en sus dos modalidades: |4 yelgasemi-privada ilegal**’

Sin ser nuestro objetivo describir las causas fasmafinales del conflicto, partimos de
la realidad del conflicto mismo. Es posible quedogersos conflictos que ha vivido la
sociedad colombiana, pueden tener su origen, absnen parte, por las dificultades
para conformarse la ciudadania, la preeminenci@iddadano mestizo, especialmente
como vecino muy arraigado a la tierra, y mas aiscbnflictos que han surgido con la
propiedad de la tierra misma, etc. Se trata dewék es la concepcion que se tiene del
desplazado en cuanto a su ciudadania, es deciquénsituacion se encuentra el
desplazado como ciudadano, en virtud de los desegphe ésta le confiere.

Partimos del hecho de que lo que es la ciudadabigodemos separarla de nuestra
concepcion de identidad, pues con nuestra identidatho somos, esperamos el
reconocimiento de los derechos que la ciudadamieeciida nos confiere. En Colombia

existe una relacion entre “... guerra y politica, pse trata de un contexto politico que

“"bid., p. 146
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todavia se explica en buena medida con una miratiiriba de las sucesivas ‘guerras
por el orden’ o de las confrontaciones armadasgpciudadania y la nacion.

En Colombia se ha buscado saldar las cuentasdifeagncias por la via de las armas.
A pesar de la existencia de las multiples formagldetidad, lo que Uribe describe con
el nombre de ciudadanias mestizas, ha existidenkidn entre tales formas colectivas y
las que buscan una nueva concepcion, basadagumldad de la individualidad ante el
Estado. Se trata pues de agredir, de eliminagudar del camino al rival, a quien se

opone, de buscar la exclusion del otro del debabéqo.

De esta forma, esto ha determinado la consideraca@ption de muchos grupos por la
via armada para buscar formas de reconocimientta Es ha presentado como
alternativa para la consecucion de derechos Yy lparaivindicacion de legitimidad y

especialmente para ser reconocidos como miembtv®®y actuantes que median en

la sociedad, a la cual buscan imprimirle tambiénasacter, pero por la via armada.

La crisis de Estado ha contribuido también a agudias situaciones de crisis en
diversas regiones. Se ve en el Estado la impafabilde guardar el orden y en fin, de
cuidar de los intereses de los individuos y sobd®,tde velar por el orden para las
comunidades. Esto ha hecho que muchos también pptda via armada como opcion

de defensa.

Todos estos antecedentes de crisis, de violergifgliéh de tolerancia han generado que
las mismas personas hayan tenido que buscar fodmagarantizar y asegurar su
ciudadania y también, de construir su forma de ciedadand’® Las formas de
ciudadania en Colombia, que tienen como presupuesamdamiaje fundamentalmente
comunitario — ciudadanias mestizas- se han veroagtituyendo con el paso de los

afnos, a través de la coparticipacion entre guep@litica.

148 NARANJO, G. Gloria. Ciudadania y desplazamientaddo en Colombia: una relacién conflictiva
interpretada desde la teoria del reconocimientale¥li@: En publicacién: Estudios Politicos No. 5l
Instituto de Estudios Politicos, Universidad Antiag Colombia: Colombia julio-diciembre. 2004. g21
149 |11

Ibid., p. 143
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Tener claro que las ciudadanias mestizas estanl sns@rato del conflicto como
constitutivo historico es entender que las persapssse encuentran en situacion de
desplazamiento desenvuelven su “ciudadania” en extw® marcados por la
confrontacion y el conflicto armado y de esta mansmwele desdibujarse o incluso
eliminarse las caracteristicas ciudadanas. De dacto, la experiencia del
desplazamiento, consecuentemente por la situa@énodflicto entre comunidades,

también es una experiencia colectiva.

El mundo actual ha constatado que grandes moviasesun sefiales de que algo esta
pasando. Los movimientos internos desarrollado€@ombia son la consecuencia de
manos armadas que limpian, despejan, desaproglasayraigan. Pero mucho mas aun,
esto es sefial también de profundos cambios y tnanationes en las estructuras

nacionales y posiblemente, también externas.

La agudizacion de la crisis humanitaria en Colombé& corresponde con el incremento
cuantitativo y localizado regionalmente de las @ues bélicas, y se expresa en el aumento de la
victimizacion de la poblacion civil, en la intensécion de estrategias de tierra arrasada , en la
adopcion de estrategias como el desplazamientadorzn el emplazamiento y el repoblamiento

de localidades, en el uso de minas antipersonalesbombardeos y asesinato selectivo y

. - . ~ . . 15
sistematico de quienes son sefialados como simpigtiza colaboradores del grupo oponen?e.

Queremos aclarar que cuando al desplazado se iddrtgpertenencia, la militancia o
el apoyo, ya sea directo o indirecto del grupo #pgsademas de vulnerar su derecho a
la ciudadania, a la vida, a la libertad, a la prdad, a circular liboremente por el pais y
tantos otros derechos, se le esta incluyendo ecomtexto del conflicto armado.
Desarraigar a alguien de sus tierras es sacapoogiarlo y coartarle su mundo de vida,
su sentido de vida, de tal manera entonces, addmda situacion generada por la
conformacion de ciudadanias mestizas que deviemexttes de violencia, la violencia
misma como factor que impide la configuracién dadadano colombiano, el tercer
factor que podemos anotar, es la lucha por laatigrues al expropiar, se le quita al

campesino — que se convierte en desplazado- suBilijasles de existencia y de

%0 1bid., p. 145
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desarrollo de sus cualidades humanas personalegigles. Se le esta negando el
derecho a la ciudadania, se le estan negando teshds fundamentales, se le esta
vulnerando con el terrorismo y en algunas ocasjosede incluye en el conflicto,
haciéndolo parte del mismo y como tal, convirtidaden objetivo militar y victima.
Cuando se le califica al desplazado y se le inckryel conflicto se le quita, con estos
dos factores, la ciudadania, la dignidad y la idext Se convierte en wapatrida. En
este sentido, la persona queda reducida a un estadue, pierde la identidad y la
credibilidad y al mismo tiempo la autonomia, pue®eda reducido a un estado de

presion.

En situacion de violencia, en medio del conflicemgrado por actores armados donde el
pueblo queda en mitad del fuego cruzado y con darggativa de huir para salvar la
vida, cargando tras de si antecedentes como sidmfices con los cuales es accedido
para obligarle a salir, al menos cuando tiene t&engs cuando elesplazamientse
vuelve un sintoma de la existencia de una crisisdio de Estado, sino humanitaria
como tal. “El desplazamiento forzado, asi, se cordicomo un asunto de caracter
publico, que afecta a una cantidad considerablgedsonas, de ineludible origen socio-
politico y cuya respuesta integral vincula al Estadmo responsable principal de la

garantia y proteccién de los derechos humanossdeiudadanos®®*

Esta descripcidn de la situacion se convierte &doade cultivo para nuestro proposito.
Se puede entonces abordar el desplazamiento ageita lucha por el reconocimiento

propuesto por Taylor.

Enunciamos antes que ddsplazamientes una experiencia de corte comunitario, pues
usualmente envuelve poblaciones o comunidadesasntde distinta indole. De otro
lado, hay una pérdida de identidad, de la condidénser ciudadano y con ello, hay
una pérdida de derechos, no solo hay pérdida, dmymegacion de tales derechos.
Hay también, una situacién que se puede descohioel paso por la emotividad, por
el individuo en su experiencia interna, que dadmase haya dado el proceso de

*11bid., p. 147
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desplazamiento, marca la existencia de las perséfaasun horizonte personal, intra-
subjetivo, que enmarca las sensaciones de menagptednjusticia, de invisibilizacién
social, de deshonra, de resentimiento generadodapdesposesion de los que por

derecho, serian sus derechos. Hay una auto-coosctnla no-existencia publica.

A nivel externo, hablamos de marcas que van ddsplare fisico, al plano del vacio

por lo que se que se quedod, lo que se perdio ylesse quedaron atras, los que
murieron. Hay una carencia entonces tanto inteamaocexterna, lo que nos lleva a
posicionar al desplazado en el ultimo escalén ddalale acceso a los derechos, como

ciudadanos, la cual, incluso les es vedada.

Gloria Naranjo equipara las situaciones de tratmmdeosprecio por parte de otros, con
sindnimos verbales comafensay humillacion que se pueden sintetizar como formas
claras de rechazo o de negacidén del reconocimigtéblar de menosprecio y de
injuria, es hablar también de grados de lesiéropiiica de las persond¥.Desde aqui
nos queda abierta la posibilidad de analisis dgarenos de consideracion del impacto
gue puede generar en las personas la situacidtedplazamiento, las cuales podriamos
plantear en términos de desarraigo, de sentirsa-fieey fuera-de-si, como también,

desposesion del aparecer ante.

En el desplazadoacontecen movimientos internos. Un primer movingedel que
podemos hablar es el de pérdida de configuracidnscoidentidad inicial. Estas son
generadas por los actorgge desplazapor la practica y el discurso a partir del cual
generan o0 motivan la situacion de desplazamiengueo que se le imputa al
desplazado para justificar sus acciones. En segtémgono, el actor es incluido en el
conflicto, dado por este discurso reforzante dectassas de desplazamiento dado por

quienes desplazan.

Por tales motivos y tantos otros, se evidenciaitlea@on de vulnerabilidad de los

desplazados, como los desprotegidos entre los raggrategidos. La situacion es

132 1bid., p 148
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usualmente generada por conflictos ajenos a steakia, se ve envuelto en el conflicto
y obligado a arrancarse, sin poder con esto, tiatql su identidad. Se trata de salvar lo
minimo: la existencia. El desplazado carga con oraeta de hechos, acciones,
recuerdos, discursos y desprecios que lo desastuncindividual y colectivamente,
pues al ser arrancado, pierde sus estructuraslesgracomunitarias, familiares y
relacionales. Es vulnerado en su propia personajlasrado en sus derechos y se le es
negada la posibilidad de aparecer, de ser y dérdéxigue en principio le corresponde.
Se le cierra el derecho a actuar y a hablar, sedga el derecho a ser reconocido como

miembro activo y actuante de una nacion.

El fendmeno del desplazamiento origina una recardigjon del espacio geografico y el
deslocamiento de poblaciones y comunidades entggasrando cambios en los lugares
de salida e impacto en los de llegada. Esto haedagobién se genere un impacto en las
poblaciones y a nivel politico, se realiza un daen el andamiento de las politicas
democraticas, pues la poblacidén de llegada se Mgada a adaptarse, a reconfigurarse
y a reestructurarse y como tal a prepararse pdranégr y asumir la llegada de los

“nuevos vecinos'.

En la actualidad asistimos a espacios de nega&da diudadania. Los apatridas, las
victimas de la guerra, entre las que citamos esipeente a los desplazados. El
desplazamiento es una forma actual de exclusidonedacion de los derechos basicos y
minimos, en virtud, algunas veces del abuso detpatdl uso excesivo de la fuerza o

de totalitarismos.

El desplazado pierde el derecho a su privacidad,@opio espacio, entre muchas otras
cosas. El desplazado al ser arrancado, pierde pacies privado vital, que le
salvaguardaria su presencia en lo publico, puedasproteccion de todo lo que se
entienda como espacio intimo, privado, doméstie@ane en entredicho la identidad y
como tal su desaparicion de la esfera publica, podsay cdmo aparecer, ya que “...
para la autora la Unica identidad posible es latidad politica, la ciudadana, en tanto

se trata de una identidad no natural, artificiahstruida voluntariamente y referida a la
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capacidad de presentarse en publico sin ning@nd&limitacién e intercambiar, de
manera libre, palabras y acciones con sus pates.”

133 URIBE, Maria Teresa. Esfera publica, accién pmif ciudadania. Una mirada desde Hannah Arendit.
En: CORTES, R. Francisco. CARRILLO, C. Lucy. EdierAcadémicos. LOS CLASICOS DE LA
FILOSOFIA POLITICA. Instituto de Filosofia Univedad de Antioquia. Editorial Universidad de
Antioquia. p. 297
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4. CONCLUSIONES

Llegando al final de este trabajo monografico, peoke concluir que la caracterizacion
del ciudadano en Colombia ha estado marcada péungt@s cambios, sin llegar a una
definicion determinante, imposibilitando entoncascbnfiguracion de la ciudadania
como tal en Colombia. Pudimos ver, a lo largo eeld que la concepcion de ciudadano
en Colombia estuvo marcada por la incidencia denths actores, especialmente por la
matriz tradicional que proviene de las instituchendamentadas por la moral catdlica.
Es asi como pasamos por concepciones del ciudadgamobuen cristiano, como buen

copartidario, vecingpor citar algunas de las mas reconocidas.

En Colombia la situacion de no poder llegar a uneedo para definir el tipo de
ciudadano que gqueremos, estd marcado por condfitwde su anatomia como la
expresion de un multiculturalismo que busca recomeato y la incidencia de tres
factores especificamente hablando, y tres lineapeatesamiento politico que han
descrito la historia de los colombianos. Espedifieate, hablamos de lasudadanias
mestizasel uso de la violencia como forma de imponerse terrer lugar, la lucha por

la tenencia y el control de la tierra

En Colombia el liberalismo no ha tenido mayor egpdel liberalismo ha sido limitado
por una visidbn comunitaristas, de corte tradicipdakde los origenes mismos del pais.
Hablando de lineas de pensamiento politico, nasinebs inicialmente diberalismo
como demarcaciéon en el individuel, republicanismacomo reivindicacién de la esfera
publica, de los derechos, la tolerancia, el contsaicial entre las colectividades y la
reivindicacion de la ciudadania, entre otros; ycahunitarismocomo reaparicion de
formas tradicionales de organizacion. Vimos ladeacia del liberalismo en el pais, en
tanto que éste se centra en el individuo y en efrato, tiene un origen esencialmente
econdémico y de ruptura con la tradicion y con laneenia familiar. De otro lado, o
mejor, del lado cuasi unilateral, para el repullisao la preocupacion esta en lo

publico que reune los campos de la politica, daut@nomia, de la distribucion y el
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campo social. Claro esta que el liberalismo, ero@bia, no es tan publico, pues es mas
privado en tanto que teniendo como base el conteste se realiza de manera mucho
mas privada. El comunitarismo busca la reivindi@acdel reconocimiento de las
colectividades que enriquecen o forman el centriiicaliural de una poblacion, por tal
motivo, este reconocimiento llega hasta el puntbuszar un espacio, que como vimos
puede devenir en detrimento de un mismo Estadordesmocimiento no avanza sino
gue se queda ahi, no hay propuesta de ciudadam si la hay en el liberalismo

rawlssiano y en el republicanismo habermassiano.

De otro lado, en Colombia, las formas de ciudadaailan constituido a través de la
guerra y la politica. Esto ha desembocado en posce®lentos de busqueda de
afirmacion de ciertas colectividades que hacerepdetla constitucion del pais. Tales
procesos violentos han devenido en formas de nigat® amplios sectores de la
poblacion. Es asi que el fenbmeno diegplazamientes sefial de una profunda crisis no

s6lo de Estado, sino también una arraigada cnisighitaria.

El desplazamiento es consecuencia de la no exiatguditica. Es pérdida de la
identidad y en muchas ocasiones, inclusion enrdlictn. Es causa de reconfiguracion
poblacional, demografica y geografica, al mismanpe un proceso que retarda la
maduracion de la democracia, en tanto que afeleta poblaciones de partida, como a
las de llegada, de distintas formas, lo cual obdigan proceso continuo y constante de
acomodacioén a las nuevas realidades, tanto pagaegison desplazados, como para las

comunidades de recepcion.

En el desplazamiento se percibe que el sentida detbnomia queda al margen pues se
busca generar en el otro la dependencia, seo$#fica y consecuentemente se le
maltrata. Es por esto que los Estados totalitdvicscan acrecentar el aparato estatal,

con el animo de ejercer un mayor control.
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El desplazado reclama lo publico precisamente porgerdié lo privado. Piden
esencialmente el bien publico dguaticia, pues sin ésta, no hay ciudadania. De ahi que

el Estado que desconoce al desplazado privatjmatiaia y excluye al pueblo mismo.

Siguiendo a Arendt, concluimos que la esfera deadaién es rapida, pero sus
consecuencias, sino son permanente, son mas dasaépoder esta en la unién de los
ciudadanos que discuten y actian, pues es el @ndgdientoma consciencia que se
debe actuar. De otro lado, la accion y el discurssmo estan heridos, han sido

fragilizados por la violencia, la guerra, el usdaléierza y por los totalitarismos.

Hablar de desplazamiento es al mismo tiempo ha@aiudadania como negacion de
tal y hablar entonces de ciudadania es abrirnosn acampo con perspectivas
hermenéuticas para buscar comprender la persona cotadano. En esto radica el
aporte gnoseoldgico de éste trabajo.

La realidad colombiana parece estar inscrita eddoromunitarista, en virtud de las

ciudadanias mestizas y que a través de una prapdesteivindicaciéon de la esfera
publica, podria llegar a una configuracion masipeedel ciudadano.
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